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1 Veranlassung

Mit der Fortsetzung des Umbaus nicht mehr genutzter Hafenanlagen sudlich der
Norderelbe plant die HafenCity GmbH einen neuen Stadtteil Grasbrook. Dieser soll Wohnen
und gewerbliche Nutzungen im Bereich des ehemaligen Uberseezentrums und im Bereich
des O’Swaldkais ermoglichen.

Auf Grundlage vorhandener Daten aus dem Sommer und Herbst 2015 sowie ergdnzender
Erhebungen im Fruhjahr 2018 wurde bereits eine 6kologische Bestandsaufnahme und —
bewertung des neuen Stadtteils Grasbrook erstellt (TRIOPS 2018). In Folge veranderter Ab-
grenzungen insbesondere im Bereich Veddel-Nord sowie fortschreitender Biotopentwick-
lung im Gewasserbereich erfolgt mit dieser Unterlage eine Aktualisierung und Erweiterung
der okologischen Bestandsaufnahme und -bewertung. Dabei werden vor allem folgende
Sachverhalte einbezogen:

e Anpassung der Ausdehnung des Flusswatts auf Grundlage der Peilpléane aus 2021
(HPA 2021a-e)

e Anderung der Gefahrdungseinstufungen der Roten-Listen: Saugetiere Deutsch-
land: MEINIG (2020), Brutvbgel Hamburg: MITSCHKE (2019), Brutvdgel Deutschland:
RYSLAVY (2020)

e Anderung der Benennung der Biotoptypen (FHH 2019a, b)

e Berlcksichtigung bereits durchgefuhrter und bilanzierter Flachenrdumungen im
Bereich der zukiinftigen Moldaubriicke (TRIOPS 2021)

e Erganzende Bewertung des Bestandes nach dem Staatsratemodell

¢ Aufteilung der Bewertungen entsprechend den Teilflachen des Bebauungsplan-
gebietes (Moldauhafenquartier und Veddel-Nord) sowie des Hafengebietes
(Hafentorquatrtier).

2 Lage und Charakter des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt im Bezirk Hamburg-Mitte sidlich der Norderelbe (siehe Ab-
bildung 1) und gehort zu den Stadtteilen Grasbrook und Veddel. Es teilt sich in 3 Quartiere
bzw. Teilflachen: Moldauhafenquartier, Hafentorquartier und Veddel-Nord.
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Planungsgebiete
- Bebauungsplan Moldauhafenguartier (Uberseezentrum)
l:l Bebauungsplan Moldauhafenquartier (Veddel-Nord)
I:l Hafengebiet (Hafentorquartier)

77, Flachenvorbereitung Moldaubriicke (LBF)
Grenzen

------ B-Plan Moldauhafenquartier

------ Wasserrechtliches Genehmigungsverfahren

N

D 25 50 100 150 200 250 Meter A
I T

Abbildung 1: Ubersicht {iber das Untersuchungsgebiet

(Bebauungsplan fur das Moldauhafenquartier und Veddel Nord, Hafentorquartier verbleibt im Hafengebiet,
geplantes wasserrechtliches Genehmigungsverfahren fiir die Ufer im Bereich des ehemaligen Uberseezent-
rums)

Im Bereich des Moldauhafenquartiers nordlich des Moldauhafens (ehemaliges Ubersee-
zentrum) befinden sich Anfang 2022 nahezu vollstandig Bauflachen (siehe Abbildung 2).
Das Hafentorquartier und Teile des Moldauhafenquartiers dstlich des Saalehafens werden
noch zu Hafenzwecken bzw. gewerblich genutzt.
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SN R
Abbildung 2: Flachenraumung im Bereich des ehemaligen Uberseezentrums im Januar 2022

Im Bereich der zukiinftigen Moldaubriicke wurden im Mérz 2021 an beiden Ufern des Mol-
dauhafens Flachenraumungen durchgefiihrt (siehe Abbildung 3). Diese wurden in einem
separaten Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP) bilanziert (TRIOPS 2021).

Abbildung 3: Flachenraumung fur die zukinftige Moldaubriicke, nérdlicher Bereich am Veddelhoft

Der Teilbereich Veddel-Nord wird im Osten durch die Veddeler BriickenstralRe (B 75, A 255)
begrenzt. Im Siidwesten gehoren die StralRen Passierzettel und Sieldeich mit ihrem Begleit-
grin aber ohne die Wohnbebauung dazu. Auch die Flachen eines Hotels und der sidlich
liegende Supermarkt mit seiner Parkplatzanlage sind ins Untersuchungsgebiet einge-
schlossen.

Das Teilgebiet ist durch die enemaligen Zollabfertigungsflachen und die Anderungen der
StralRenfuhrungen gepragt. Der Verkehr verlauft nérdlich an den ehemaligen Zollabferti-
gungshallen entlang. Dies fuhrt zur Entlastung der unmittelbar siidlich an das Untersu-
chungsgebiet angrenzenden Wohnbebauung des Stadtteils Veddel. Im Norden wurden die
Hochwasserschutzanlagen umgestaltet. Unmittelbar an der Elbe sind die vorhandenen
Ausgleichsmaflinahmen durch einen Zaun von der Hochwasserschutzanlage rdumlich ge-
trennt (siehe Abbildung 4). Die Flachen westlich der Veddeler Briickenstral3e (B 75, A 255)
sind parkartig gestaltet, besitzen aber aufgrund der sehr hohen Verkehrsbelastung der Ved-
deler Bruckenstraf3e nur eine eingeschrankte Attraktivitat fur Menschen und Tiere. In Ved-
del-Nord ist ein unter Denkmalschutz stehender Rundbunker (Zombeck-Turm) aus der Zeit
des 2. Weltkriegs erhalten.
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Abbildung 4: Elbufer mit Ausgleichsflachen sowie Hochwasserschutzdeich in Veddel-Nord

Wohnnutzungen sind im gesamten Untersuchungsgebiet nicht vorhanden, allerdings gren-
zen Wohngebaude 6stlich der Stral3e Am Saalehafen sowie sudlich des Teilbereichs Ved-
del-Nord an das Untersuchungsgebiet an. Darlber hinaus befindet sich im Teilbereich Ved-
del-Nord unmittelbar an der Veddeler Briickenstral3e ein Hotel.

3 Methoden der Bestandserfassung und Bewertung

3.1 Biotoptypen und Vegetation

Die Kartierung der Biotoptypen erfolgt nach der Kartieranleitung und Biotoptypenschliissel
fur die Biotopkartierung Hamburg (FHH 2019a). Je nach Auspragung und Differenzierbar-
keit der Biotoptypen werden die Flachen im Untersuchungsraum bis auf die Untereinheit
auskartiert. Bei einer Vermischung oder kleinflachigen Verzahnung verschiedener Biotopty-
pen wird der Bestand dem dominierenden Biotoptyp zugeordnet. Die Kirzel der Ubrigen
Typen werden zusatzlich als weitere Kirzel angehangt. Die geschiitzten, gefahrdeten oder
als FFH-Lebensraumtyp (LRT) einzuschéatzenden Biotoptypen werden separat gekenn-
zeichnet.

Fur die Biotope werden die typischen und biotoppragenden sowie die besonderen Pflan-
zenarten im Text genannt. Hierbei werden insbesondere die gefahrdeten und geschiitzten
Arten eigenstandig dargestellt.

Die Bestimmung der Gefal3pflanzen erfolgte nach ROTHMALER (2017, 2013) und EGGEN-
BERG & MOHL (2007) in Verbindung mit HAEUPLER & MUER (2007). Kryptogamen wurden in
der Regel nicht erfasst. Die Nomenklatur der wissenschaftlichen Namen der Gefa3pflanzen
richtet sich nach FHH (2010). Hinweise auf FFH-Lebensraumtypen bericksichtigen neben
den Hinweisen der Kartieranleitung (FHH 2019a) auch die Charakterisierung bei SSYMANK
et al. (1998).

Bei der Begehung wurden die im Untersuchungsgebiet noch vorhandenen Baumbestande
aufgenommen und auf ihre Schutzwirdigkeit in Bezug auf die Hamburger Baumschutzver-
ordnung gepruft. Bei den Einzelbdumen und Strauchern wird als Zusatzmerkmal die Ge-
holzart sowie bei Einzelbdumen und Baumreihen die Gehdlzstarke (BHD, Brusthdhen-
durchmesser und KD, Kronendurchmesser) erfasst. Im Bereich der Kaimauern aus Klinkern
und Natursteinen sowie im Bereich der Uferzonen wurde die Mauerritzenvegetation von der
Oberkante der Kaimauer aus erfasst.

Die Kartierung der Biotoptypen inklusive der Erfassung der Vorkommen von Arten der Ro-
ten-Liste wurde erstmals Ende Juli 2015 fur den Sommeraspekt im Rahmen der Untersu-
chungen fiur die Olympiabewerbung Hamburgs durchgefiihrt. Eine ergdnzende Begehung
des derzeitigen Untersuchungsgebietes ,Stadtteil Grasbrook® fand am 08. und 09. Mai 2018
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sowie fur Teilbereiche auf dem Unikaigelande am 4. Juni 2018 statt. Dabei wurden die Bi-
otoptypen und Gehdlzbestande Uberprift sowie die Fruhjahrsflora erhoben.

Die Kartierung der Biotoptypen inklusive der Erfassung der Vorkommen von Pflanzenarten
der Roten-Liste in Veddel-Nord erfolgte ergdnzend mittels zwei Begehungen wahrend der
Vegetationsperiode am 13.05. und 15.07.2020. Dabei wurden die fur den gréf3ten Teil des
Untersuchungsgebietes vorliegenden Biotopdaten Uberprift und fehlende Flachenanteile
neu erhoben (TRIOPS 2020).

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgte gemal3 der Biotopbewertung Hamburg (FHH
2019b). Das Untersuchungsgebiet wird zu diesem Zweck einem Hamburger Referenzraum
zugeordnet. Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen werden einer Detail-
bewertung nach folgenden Kriterien unterzogen:

e Seltenheit

o Alter

¢ Belastungsgrad

e Okologische Funktion.

Fur jeden Biotoptyp wird abschlieRend eine Gesamtbewertung abgeleitet. Wertstufen so-
wohl fur die Detailwerte als auch fur die Gesamtbewertung umfassen jeweils neun Stufen
von 1 (sehr geringwertig) bis 9 (herausragend).

Die kartographische Darstellung erfolgt fur die Erfassung und Bewertung im Malfistab
1:2.000 (siehe Karten 1 bis 3).

3.2 Fauna

3.2.1 Brutvdgel
Fur die Erfassung der Brutvogelbestande wurden Revierkartierungen durchgefinhrt.

Im Moldauhafenquartier und im Hafentorquartier fanden zwischen Anfang April und Ende
Juni 2018 funf Kontrollbegehungen am 05.04.2018, 22.04.2018, 10.05.2018, 27.05.2018
und 10.06.2018 statt. Fir die Erfassung der Brutvogelbestande in Veddel Nord wurde eine
reduzierte Revierkartierung durchgefihrt. Es erfolgten hier drei flachendeckende Begehun-
gen am 11.04.2020, 16.05.2020 und 26.06.2020.

Bei jeder Begehung wurden alle Beobachtungen mdéglicher Brutvogel in eine Feldkarte
(Grundkarte im Malfstab ca. 1:5.000) mit Artabkirzung und Symbol fir die beobachtete
Verhaltensweise eingetragen. Die Begehungen fanden in den frihen Morgenstunden bis in
den Vormittag statt, um zu der Zeit grof3ter Gesangsaktivitat eine maglichst effektive Erfas-
sung zu gewabhrleisten. Grundséatzlich kdnnen Kartiergdnge nur bei geeigneter Witterung
sinnvoll durchgefiihrt werden (kein starker Regen, keine Windstarken > 4 Bft.). Die Kartie-
rungsmethode orientierte sich an den methodischen Vorgaben in den ,Methodenstandards
zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (SUDBECK et al. 2005).



TRIOPS Okologie & Landschaftsplanung Hamburg Gottingen Halle (Saale) (@%)PS

T

Floristische und faunistische Bestandsaufnahme ,,Stadtteil Grasbrook* (Aktualisierung)

i,< //

o

Im Rahmen der Auswertung der Geldndedaten wurden die Beobachtungen fiir jeden Fund
punktgenau digitalisiert. In der Zusammenschau der Vorkommen aller Begehungen erge-
ben sich Haufungen von Nachweisen einer Art dort, wo sich das Revier befindet. Auf den
Artkarten lassen sich auf diese Weise regelmafig besetzte Aufenthaltsorte von Vogeln ab-
grenzen und die Zahl der Reviere auszahlen. AuRerdem werden Vorkommen erkennbar,
die nur Einzelnachweise, also z. B. umherstreifende Nahrungsgaste oder kurzzeitig im Ge-
biet rastende Durchzugler, betrafen. Diese werden nicht zum Brutbestand einer Saison ge-
zahlt. Folgende weitere Quellen und Materialien wurden fur die Auswertung der Daten ver-
wendet:

¢ Siedlungsdichte/Bestandsgréf3e in Hamburg insgesamt: Berechnung als Brutre-
viere pro zehn Hektar auf Basis der letzten vorliegenden Bestandsschatzung (MiT-
SCHKE 2012, aktualisiert bis 2017) und einer FlachenbezugsgréRe von 763 km?
(Moldauhafen- und Hafentorquartier). Die Bestandsangabe beruht auf der Erfas-
sung der Revierpaare in insgesamt 768 Kilometerquadraten in Hamburg inkl. der
Randbereiche unter Vernachlassigung der Wasserflachen.

¢ Siedlungsdichte im stadtisch gepragten Teil Hamburgs: Basis sind ebenfalls die
Ergebnisse der Brutvogelatlas-Kartierung in Hamburg (MITSCHKE 2012), wobei
hier auch bis 2017 durchgefiihrte Aktualisierungskartierungen auf Teilflachen Be-
ricksichtigung fanden. Die mittlere Siedlungsdichte in der Stadtlandschaft wurde
aus den Dichten in allen Quadratkilometern berechnet, die nach der Biotopkartie-
rung Hamburg der Behérde fur Umwelt und Energie (BUE) zu wenigstens 75%
von Wohn- oder Gewerbeflachen, Griinanlagen und Parks oder Verkehrsflachen
eingenommen werden.

e Bestandstrend kurzfristig: Monitoring haufiger Brutvogel des Arbeitskreises Vogel-
schutzwarte Hamburg, alljghrliche Vogelzahlungen auf etwa 50 Probeflachen von
1992 bis 2017.

3.2.2 Fledermause

Das Artenspektrum sowie die Raumnutzung der vorkommenden Flederm&use wurde durch
sechs néchtliche Detektorbegehungen von Mai bis Juli 2018 ermittelt (21.05., 08.06.,
13.06., 27.06., 17.07. sowie 25.07.2018). Der Untersuchungsraum umfasst die landseitigen
Flachen, insbesondere die Gebaude, Briicken und Bdume. Neben dem Artenspektrum wur-
den Quartiere, Jagdhabitate sowie Flugstral3en erfasst. Die Untersuchungen zur Balzquar-
tierzeit wurden bereits im Herbst 2015 durchgefihrt (01. und 05.10.2015). Im Teilgebiet
Veddel-Nord wurden zwei né&chtliche Detektorbegehungen am 27./28.05. und am
22./23.06.2020 sowie eine Begehung zur Einschatzung des Quartierpotenzials vorhande-
ner Bauwerke durchgefuhrt. Die Detektorbegehungen hatten hierbei eine Dauer von jeweils
sechs Stunden. Wahrend der Detektorbegehungen wurden zur Schwarmphase (etwa ab
2 Stunden vor Sonnenaufgang) die Geb&ude nach Ein- und Ausfligen von Fledermausen
in moagliche Quartiere sowie nach Hinweisen fur Schwarmverhalten vor méglichen Quartie-
ren abgesucht.

Die Begehungen erfolgten mittels Sichtbeobachtungen und Batdetektoren im Zeitdeh-
nungs- (PETTERSSON D240x) sowie Frequenzmischverfahren (PETTERSSON D100) sowie
mittels des Batloggersystems (ELEKON). Der Einsatz von stationdren Erfassungsgeraten
wurde nicht notwendig. Die Auswertung der ermittelten Rufe erfolgte manuell mittels des
Programms Batexplorer der Firma ELEKON.

Zusétzlich zu den Erhebungen von 2018 erfolgte im Rahmen der Okologischen Baubeglei-
tung eine Detektorbegehung (Elekon Batlogger M) im Bereich des Hochhauses und des
naheren Umfeldes im ehemaligen Uberseequartier am 4.08.2021 bei trockenem und fast
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windstillem Wetter von 20:40 - 23:15 und am 5.08.2021 von 4:35 - 6:00. Zusétzlich wurden
Sichtbeobachtungen mittels Handscheinwerfer und einer Warmebildoptik (Liemke Keiler 19
Pro 1) durchgefiihrt um Aus-/Einflige oder andere Aktivitdten auch in gréRerer Hohe fest-
zustellen.

3.2.3 Nachtkerzenschwarmer

Die Raupen des Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) sind zur Erndhrung
ausschlie3lich auf Pflanzen der Nachtkerzengewéchse (Onagraceae) angewiesen, die im
Untersuchungsgebiet mit den Gattungen Nachtkerze (Oenothera) und Weidenrdschen
(Epilobium) vorkommen.

Die Untersuchung auf Vorkommen dieser Nachtfalterart erfolgte daher mehrstufig. Zu-
nachst wurden im Rahmen der Biotopkartierung Wirtspflanzen aus der Gruppe der Nacht-
kerzengewachse erfasst. Vorkommen von Nachtkerzen (Oenothera) und Weidenrdschen
(Epilobium) konzentrieren sich auf den Norden des Untersuchungsgebietes im Bereich der
Ruderalfluren entlang der Gleisbrachen (siehe Karte 4).

In den potenziellen Lebensraumen des Moldauhafenquartiers und des Hafentorquartiers
erfolgten 2 intensive Suchen im Bereich der Wirtspflanzen auf Vorkommen der Raupen des
Nachtkerzenschwarmers im Juni und Juli 2018. Im Bereich Veddel-Nord wurden entspre-
chende Begehungen im Jahr 2020 durchgefihrt.

3.2.4 Fische

Die Fischbestandserfassungen im Untersuchungsgebiet Stadtteil Grasbrook/Olympia City
2015 wurden in den Zeitrdumen 06. bis 10.06. und 16. bis 20.09.2015 durchgefihrt. Sie
erfolgten durch Elektrofischerei entlang ausgewahlter Ufer. In Hafenbecken wurden soweit
mdglich auch Stellnetze eingesetzt (siehe Karte 4). Die Auswertungen im vorliegenden Gut-
achten erfolgten fur die Bereiche Moldauhafen, Saalehafen und Norderelbe.

Die Elektrobefischungen wurden von einem motorisierten Boot aus mit einem generatorge-
triebenen Elektrofischfanggerat des Typs DEKA 7000 im Gleichstrombetrieb (Ausgangs-
leistung 5 kW) durchgefiihrt. Gefischt wurde stets mit zwei Fangkeschern. Um auch Klein-
und Jungfische erfassen zu kdnnen, wurde mindestens ein Kescher mit geringer Maschen-
weite (# 4 mm) eingesetzt. Die Gesamtlange der elektrisch befischten Uferstrecken betrug
3.225 m.

Zusétzlich wurden Gewasserabschnitte mit einer Gesamtlange von ca. 5.000 m mit gro3e-
rem Abstand zum Ufer und schneller fahrend mit Impulsstrom befischt (Schnellbefischung),
um die Ergebnisse hinsichtlich der vorhandenen Artenspektren sowie noch nicht erfasster
Altersgruppen abzusichern.

Bei den Stellnetzbefischungen wurden EU-zertifizierte Multimaschennetze (DIN EN 14757)
eingesetzt, an die zwei Spiegelnetze montiert waren. Die beiden 30 m langen und 1,5 m
hohen Multimaschennetze wiesen zwolf verschiedene Maschenweiten von 5 bis 55 mm auf.
Die 25 m langen und 3 m hohen Spiegelnetze hatten Spiegelmaschen von 200 mm und
Innenmaschen von 40 mm. Diese Netzfleete (Netzketten) wurden jeweils vor Beginn der
Elektrobefischungen gestellt. Die Expositionsdauer betrug ca. 2,5 Stunden.

Begleitend wurden die physikalischen Wasserparameter Temperatur, Sauerstoffgehalt und
—sattigung, pH-Wert und elektrische Leitfahigkeit ermittelt.
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Die gefangenen Fische wurden wahrend der Befischungen von Teilstrecken zwischenge-
haltert, jeweils anschlieBend nach ihrer Art und Totallange (cm-below bzw. 5 cm-below
beim Aal) registriert und nach dem Abklingen der Elektronarkose in das Gewasser zurlick-
gesetzt.

3.2.5 GroRRmuscheln

Die GroBmuschelerfassung im Moldau- und Saalehafen sowie in der Norderelbe fand im
Zeitraum vom 21.07. bis 23.07.2015 statt. Bei der Erfassung wurde die Gewassersohle von
einem motorisierten Boot aus mit einer Dredge beprobt. Eine Dredge besteht aus einem
schweren rechteckigen Edelstahlrahmen und einem mit einem Reil3verschluss befestigten
Netzbeutel (Maschenweite: 20 mm). Die Dredgeziige erstreckten sich abhangig vom Sohl-
substrat jeweils Uber bis zu 25 m. Gefangene Muscheln wurden auf Artniveau bestimmt,
vermessen und wieder im Gewdasser ausgesetzt. Die Auswertungen im vorliegenden Gut-
achten betreffen die Bereiche Moldauhafen, Saalehafen und Norderelbe.

3.2.6 Potenzialanalyse weiterer Tiergruppen

Aufgrund der Ausstattung bzw. des Mangels an potenziellen Lebensrdumen wurden die
Untersuchungen zunachst auf die vorgenannten Tiergruppen beschrankt. Vorkommen wei-
terer naturschutzfachlich und —rechtlich bedeutsamer Arten wie der Asiatischen Keiljungfer
(Nachweis im Bereich der HafenCity-Ost, Brooktorhafen) sind auch im Bereich des Stadt-
teils Grashrook grundsétzlich nicht auszuschliel3en. Sie werden jedoch derzeit fiir unwahr-
scheinlich erachtet. Im Rahmen der Untersuchungen wurde dennoch auf Zufallsfunde ge-
achtet, die im Rahmen der Potenzialanalyse auf Basis der Biotoptypenkartierung Bertck-
sichtigung finden.

3.2.7 Bewertung der Fauna

Die Bewertung der Fauna erfolgt verbal-argumentativ in Anlehnung an die Bewertung der
Biotoptypen (FHH 2019b) nach den Kriterien Seltenheit, Belastungsgrad/Stérungsempfind-
lichkeit, Okologische Funktion, Alter/Wiederherstellbarkeit in 5 Stufen (siehe Tabelle 1).

Tabelle 1 Allgemeines Bewertungsschema Fauna

Wertstufe Kriterien

5 sehr Naturliche bis naturnahe Flachen und/oder sehr wertvolle Lebensraume der Kultur-

hoch landschaft, mit tberdurchschnittlicher, charakteristischer Artenausstattung/-zusam-
mensetzung und/oder sehr hoher funktionaler Wertigkeit. Gefahrdete und /oder sel-
tene Arten haben einen hohen Anteil an der Artengemeinschaft. Stérungen bzw.
anthropogene Beeintrachtigungen sind gering oder nicht vorhanden. Funktional ha-
ben die Flachen ein sehr hohes Potenzial zur Ausbreitung biotoptypischer Arten
und/oder haben eine sehr hohe Bedeutung, da sie Funktionen flr Arten mit speziel-
len 6kologischen Anspriiche erfullen. Eine Wiederherstellbarkeit ist nur sehr lang-
fristig maoglich.
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Wertstufe Kriterien

4 hoch Naturnahe und/oder wertvolle Lebensraume der Kulturlandschaft mit Gberdurch-
schnittlicher, charakteristischer Artenausstattung/-zusammensetzung und/oder ho-
her funktionaler Wertigkeit. Gefahrdete und/oder seltene Arten haben einen héhe-
ren Anteil an der Artengemeinschaft. Stérungen bzw. anthropogene Beeintrachti-
gungen sind mafig vorhanden. Funktional haben die Flachen ein hohes Potenzial
zur Ausbreitung biotoptypischer Arten und/oder haben eine hohe Bedeutung, da sie
Funktionen fir Arten mit speziellen 6kologischen Anspriiche erfiillen. Eine Wieder-
herstellbarkeit ist nur langfristig méglich.

3 mittel Verarmte, naturnahe Biotope und/oder genutzte Flachen mit z.T. extensiverer Nut-
zung und durchschnittlicher Artenausstattung/-zusammensetzung und/oder mittlerer
funktionaler Wertigkeit. Gefahrdete Arten kommen meist mit geringem Anteil vor.
Stoérungen bzw. anthropogene Beeintrachtigungen sind deutlich spurbar. Funktional
haben die Flachen keine oder nur geringe Storwirkung auf andere Biotope und/oder
und kénnen eine Wirkung als Trittsteinbiotop entwickeln. Eine Wiederherstellbarkeit
ist mittelfristig moglich.

2 gering Sehr intensiv genutzte Flachen. Die Artengemeinschaft besteht aus vorwiegend an-
spruchslosen Arten bzw. Ubiquisten. Die Artengemeinschatft ist verarmt. Gefahrdete
Arten fehlen meist. Stérungen bzw. anthropogene Beeintrachtigungen sind haufig
wiederkehrend. Funktional haben die Flachen eine Stérwirkung auf andere Biotope
und/oder und wirken haufig als Barriere bzw. als Fallen oder Senken (,sink®-Habi-
tate). Eine Wiederherstellbarkeit ist kurzfristig moglich.

1 sehr Stark versiegelte Flachen. Die Artengemeinschaft besteht aus vorwiegend an-
gering spruchslosen Arten bzw. Ubiquisten und ist stark verarmt. Stérungen bzw. anthro-
pogene Beeintrachtigungen sind permanent vorhanden oder sehr haufig wiederkeh-

rend. Funktional haben die Flachen eine grol3e Stérwirkung auf andere Biotope
und/oder einen starken Trenneffekt. Eine Wiederherstellbarkeit ist sehr kurzfristig
maglich.

4 Ergebnisse der Bestandserfassung
4.1 Vegetation und Flora

4.1.1 Ubersicht tiber das Untersuchungsgebiet

Sowohl das Moldauhafenquartier als auch das Hafentorquartier sind 2018 durch ehemalige
und noch bestehende gewerbliche Nutzungen des Hafengebietes gekennzeichnet.
Dadurch ist der Uberwiegende Teil der Flachen vollstandig anthropogen tberpragt und ent-
weder mit Hallen und Lagerhausern tGberbaut oder mit Asphalt oder Beton mehr oder min-
der vollstandig versiegelt. Altere, gepflasterte Bereiche oder solche mit wassergebundenen
Oberflachen sind selten. Altere Gleisanlagen beispielsweise am Uberseezentrum sind al-
lerdings in einem fortgeschrittenen Stadium der Sukzession mit Ruderalfluren und Gehdolz-
aufwuchs.

Hafentorquartier

Die Flachen im Hafentorquartier sind Gberwiegend voll versiegelt und durch alte verfallene,
sowie durch moderne Hafenanlagen gepragt. Ins Untersuchungsgebiet einbezogen sind
nur die nordlichen und 6stlichen Teilbereiche am Moldau- und Saalehafen. In diesen Hafen
hat eine starke Verschlickung stattgefunden. Die ins Untersuchungsgebiet einbezogenen
Flachen werden zu grofRen Teilen fir den Umschlag von Kraftfahrzeugen genutzt. Das Ha-
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fentorquartier ist im Stiden aul3erhalb des aktuellen Untersuchungsgebietes Uber die Bri-
cke der Dessauer Stral3e und nach Osten innerhalb des Untersuchungsgebietes Uber die
Sachsenbriicke angebunden.

Der vom Aussterben bedrohte Sand-Wegerich (Plantago arenaria) wurde im Nordosten des
Hafentorquartiers in einem von EDEKA genutzten Hafengeldnde westlich der denkmalge-
schitzten Bananenreiferei erfasst.

Der nordliche Rand des Hafentorquartiers sind von Sukzessionsgehdlzen aus Hange-Bir-
ken (Betula pendula), Weiden (Salix sp.) und Zitterpappeln bzw. Espen (Populus tremula)
mit Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) und anderen Gehdlzen gepragt. Brombeeren
(Rubus fruticosus agg.) durchziehen hier als Gestrlpp alle besser belichteten Flachen. In-
nerhalb der Vegetation sind noch alte Hafenanlagen und Abstlitzungen der Kais erkennbar,
die jedoch teilweise verfallen sind. In einem Bereich hat sich hier ein kleines Uferréhricht
etabliert.

Im Bereich der Sachsenbriicke sind altere Baumbestande in der Ufersteinschittung vor-
handen. An den StraBenrdndern sind Baumreihen aus Winter-Linden (Tilia cordata) vor-
handen. Im Moldauhafen und Saalehafen stidwestlich davon kommen zudem Wattflachen
groRerer Ausdehnung vor, die bei Niedrigwasser sichtbar werden. Die Wattflachen sind ve-
getationsfrei, sie wurden als geschiitzte Biotope erfasst.

Moldauhafenquartier

Die Flachen zwischen Moldauhafen und Norderelbe ist Giberwiegend mit Hallen tberbaut
und zu groRRen Teilen versiegelt (Uberseezentrum). Lediglich im Norden und Nordwesten,
am Veddelhoft, sind Vegetationsbereiche vorhanden. Hier kommt ebenfalls eine Reihe von
Rote-Liste-Arten vor. Auf Bahnbrachen haben sich Pionierwélder, Geblsche und Stauden-
fluren mosaikartig entwickelt und eine gro3ere Artendiversitat hervorgebracht. An der west-
lichen Spitze sind bedeutende Vorkommen der Schlamm-Schmiele (Deschampsia wibeli-
ana) vorhanden. An der Steinschittung des sudlichen Ufers sind die Weidengehoélze als
geschitzt anzusehen. In diesem Bereich in der Nahe der Freihafenelbbriicke wachst ein
etwas groéRerer Bereich von Verlandungsvegetation mit Rohrglanzgras (Phalaris arundi-
nacea) am Elbufer. Dies ist ein Standort des stark gefahrdeten Wasser-Greiskrautes (Sene-
cio aquaticus agg.).

Den Ostrand des Untersuchungsgebietes bildet die Strale Am Saalehafen. Teilweise
kommt alterer Baumbestand vor, z. B. Graupappeln (Populus x canescens). Zum Moldau-
hafen hin stehen einige altere und sehr dicke Hybridpappeln (Populus x canadensis), da-
neben sind Reihen von Pyramidenpappeln vorhanden. Das Gelédnde der tschechischen Re-
publik wird nicht mehr fir den Schiffsverkehr genutzt. Hier sind derzeit mehrere Speditionen
ansassig.

Im Bereich der Kaimauern sind nur wenige Bereiche durch Pflanzen besiedelbar. Es han-
delt sich meist um altere, gemauerte Abschnitte, die mit ihnren Fugen einen entsprechenden
Lebensraum fir Pflanzen bieten. Die Kaimauer an der Elbe ist teilweise mit der stark ge-
fahrdeten Mauerraute (Asplenium ruta-muraria) bewachsen.

Veddel-Nord

Der Teilbereich Veddel-Nord liegt in einem Verkehrsknotenpunkt stdlich der Elbbriicken
und wird daher von Biotoptypen der Verkehrstrassen sowohl des Stral3en- wie auch des
Schienenverkehrs bestimmt. Teilweise kommt &lterer Baumbestand vor, meist als Grau-
pappeln (Populus x canescens). Die Verkehrsnebenflachen der westlichen Abfahrt und der
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Unterquerung am Veddeler Marktplatz sind parkartig gestaltet mit alterem Baumbestand,
Gebuischen und Parkwiesenflachen.

Am sudlichen Elbufer der Norderelbe wurden neben vorhandenen Gehdlzen in den letzten
Jahren Roéhrichtflachen angelegt, die sich naturnah weiterentwickeln. Auf dem sidlich an-
grenzenden Hochwasserschutzdeich entwickeln sich Stadtwiesenflachen. Die Wasserseite
des Deichabschnittes ist jedoch durch ein Betonpflaster verstéarkt, das lediglich Pflasterrit-
zenvegetation zulasst.

Nordlich der Prielstral3e sind noch Bauflachen erhalten geblieben, die in ein friilhes Sukzes-
sionsstadium mit Ruderalfluren eingetreten sind. Randlich der Flachen haben sich Sukzes-
sionsgeholze entwickelt, in denen die neophytische Armenische Brombeere (Rubus arme-
niacus) verbreitet ist. Stdlich der Prielstral3e liegen das tUberwiegend versiegelte Gelande
der ehemaligen Zollabfertigung und eine Gaststatte. Ein grof3er Teil der Freiflachen wird
derzeit als Parkplatz genutzt. Daneben sind einzelne Gehdélze und Ruderalflachen vorhan-
den.

An den Stral3en Passierzettel und Sieldeich sind Alleebaumbereiche ins Untersuchungsge-
biet einbezogen. Zwischen der StralRe Sieldeich und der Veddeler Briickenstral3e ist ein
gewerblich genutzter Bereich vorhanden mit einem Hotel, einem Supermarkt und einem
Gebaude unterschiedlicher Nutzungen, eingerahmt von Parkplatzflachen mit Einzelbaumen
oder Baumreihen. Lediglich zur Veddeler Briickenstraf3e ist ein zusammenhéngendes Ge-
hdlz entwickelt.

4.1.2 Biotoptypenkartierung

Insgesamt wurden im gut 82 ha grofl3en Untersuchungsgebiet die in Tabelle 2 genannten
Biotoptypen nach dem Hamburger Biotoptypenschlissel (FHH 2019a) erfasst. Eine detail-
lierte Ubersicht ist der Tabelle 8 zu entnehmen. Der Bestand der Biotoptypen ist in Karte 1,
die Einzelbaume und die seltenen Arten in der Karte 2 dargestellt.

Tabelle 2 Biotoptypen des Untersuchungsgebietes
zusammengefasst nach den ersten beiden Buchstaben des Biotoptypencodes
§ = Geschutzter Biotop nach § 30 BNatSchG

Biotoptyp Kurzel Flache [ha] Anteil
FlieBgewasser und Ufer

Elbe FF 0,59
Hafenbecken FH 12,32
Flussstrand § FS 0,01
Flusswatt § FWO 8,68
Verbautes Elbufer FWX 0,07
Réhricht 8 NR 0,42

Summe: 22,09 26,9%
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Biotoptyp Kurzel Flache [ha] Anteil
Walder, Gebiische und Kleingehélze
Pionierwald WP 2,40
Baumreihe, Einzelbaum, Baumgruppe HE 0,22
Weidengebisch unter Tideeinfluss HF 0,89
Geholz HG 0,32
Gebisch HR 1,54
Ufergehdlzsaum HU 0,32
Summe: 5,69 6,9%
Ruderale und halbruderale Krautfluren
Halbruderale Gras- und Staudenflur AK 1,96
Neophytenflur AN 0,11
Ruderalflur AP 0,18
Summe: 2,25 2,7%
Vegetationsbestimmte Habitatstrukturen besiedelter Bereiche, Géarten
Ziergebtisch VAS 0,96
Gepflanzter Gehdlzbestand ZH 0,20
Scher- und Trittrasen, Stadtwiese ZR 2,21
Garten EH 0,06
Summe: 3,43 4,2%
Biotope vegetationsarmer Flachen im Siedlungsbereich, Offenbodenbiotope
Steinschittung/Schotterflache OA 0,17
Offene Flachen und Rohbodenstandorte OoX 0,50
vegetationsarme Flachen im Siedlungsbereich YF 2,24
Wand oder Mauer YM 0
Summe: 2,91 3,5%
Biotopkomplexe der Siedlungs- und Verkehrsflachen
Gewerbeflache BI 0,14
Gemeinbedarfsbebauung BS 0,81
Ver- und Entsorgungsflache BV 0,03
Zeilenbebauung Bz 0,18
Gleisanlage VB 2,36
Hafenflache VK 32,42
Verkehrsflache VS 9,72
Summe: 45,66 55,6%
Gesamtsumme 82,03

Nachfolgend werden die im Untersuchungsgebiet erfassten Biotoptypen beschrieben und
ihre Verteilung im Raum erlautert (siehe auch Karte 1).

Walder

Flachige Gehdlze sind ausschlief3lich im Nordwesten des Untersuchungsgebietes und im
Bereich der Sachsenbriicke vorhanden. Die als Waldbereiche eingestuften Flachen sind
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ausschlieR3lich den Pionierwaldern zuzuordnen, die im Gebiet als Birken- und Espen-Pio-
nierwalder (WPB) oder als Sonstiger Pionierwald (WPZ) auftreten.

Bei den Birken- und Espen-Pionierwaldern (WPB) handelt es sich um meist jliingere Be-
stande, die von Hangebirke (Betula pendula) und Espe bzw. Zitterpappel (Populus tremula)
dominiert werden und auch andere Baumarten beherbergen. Sie wurden westlich des Uber-
seezentrums und im Westen des Untersuchungsgebietes stidlich des Moldauhafens erfasst
(siehe Abbildung 5). Die Bestéande sind meist jinger und erreichen selten Brusthéhendurch-
messer (BHD) von tber 20 cm. Strauch- und Krautschicht sind unterschiedlich ausgepragt.
Haufig in der Strauchschicht ist neben der Naturverjingung der Baumarten Schwarzer Ho-
lunder (Sambucus nigra) als Art ruderaler Standorte, Himbeere (Rubus idaeus) und Blutro-
ter Hartriegel (Cornus sanguinea). Dementsprechend ist auch die Krautschicht aus Arten
der Ruderalstandorte sowie Waldarten zusammengesetzt. Verbreitet sind Hainrispengras
(Poa nemoralis), Efeublattriger Ehrenpreis (Veronica hederifolia), Stinkender Storchschna-
bel (Geranium robertianum), Gro3e Brennnessel (Urtica dioica) und Kletten-Labkraut (Ga-
lium aparine).

Abbildung 5: Birken- und Espen-Pionierwaldern (WPB) im Bereich von Bauwerkresten am Melni-
ker Ufer (Moldauhafen)

Unter dem Biotoptyp Sonstiger Pionierwald (WPZ) sind Waldbereiche unterschiedlicher
Auspragung zusammengefasst. Walder mit Graupappeln (Populus x canescens) und Robi-
nien (Robinia pseudoacacia) sind westlich des Uberseezentrums aufgewachsen. Es wer-
den dort BHD von 40 cm erreicht. Stidlich des Moldauhafens im Westen des Untersu-
chungsgebietes haben sich auf langjéhrig brach gefallenen Flachen Walder aus Zitterpap-
pel, Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Hange-Birke, Sal-Weide (Salix caprea) und weiteren
Baumarten entwickelt, die ebenfalls Baume bis 40 cm BHD enthalten. Teilweise sind die
Flachen mit Gebuschen und Ruderalflachen eng verzahnt.
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Abbildung 6: Baumreihe und Béschungsbewuchs auf dem Damm zur Sachsenbriicke, Baume mit
zum Teil groBen Durchmessern

Im Bereich der Sachsenbrucke sind an der Stral3e Baumreihen vorhanden, die sich in Rich-
tung Moldau- und Saalehafen als &ltere Pionierwélder entwickelt haben. Die aus verschie-
denen Baumarten bestehenden Gehdlze sind hier mit den StralRenbaumreihen aus Winter-
Linden (Tilia cordata) zusammengefasst. Die starksten Baume erreichen BHD von 80 cm.
Im Gehdlz 6stlich des Saalehafens sind jingere Gehdlze bis 15 cm BHD vorhanden (siehe
Abbildung 6). Ebenfalls mit einzelnen Starkhdlzern bis 70 cm BHD sind Bestande dieses
Biotoptyps zwischen der Freihafenelbbriicke und der Veddeler Briickenstral3e vorhanden.
Sie bilden hier einen Ubergangsbiotop zu den sonstigen Ufergehdlzsaumen (HUZ).

Es kommen sowohl die unter den Birken- und Espen-Pionierwalder genannten Strauchar-
ten vor, aber auch solche der Siedlungsgehdlze wie Liguster (Ligustrum vulgare), Schnee-
beere (Symphoricarpus albus) oder Sparrige Zwergmispel (Cotoneaster divaricatus). Teil-
weise sind Brombeergestriippe (Rubus fruticosus agg.) entwickelt. Die Krautschicht ist ahn-
lich derjenigen der Birken- und Espen-Pionierwalder. Weitere Arten sind Giersch (Aegopo-
dium podagraria), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.) und Wiesen-Knauelgras (Dactylis
glomerata). In den Tide-beeinflussten Uferzonen am Moldau- und Saalehafen sind auch
Arten wie Scharbockskraut (Ficaria verna), Blutweiderich (Lythrum salicaria), Bachbunge
(Veronica beccabunga), Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) und Fluss-Ampfer (Rumex
hydrolapathum) vorhanden.

Geholze

Baumreihen sind an den StraRenrandern um die Sachsenbriicke, siidlich der Elbe und siid-
lich des Moldauhafens sowie zwischen Saalehafen und der StralRe am Saalehafen entwi-
ckelt. Die Arten der Einzelbaume und Baumgruppen (HEE, HEA, HEG) sind im Kapitel 4.1.3
»,Geschitzte Baumbestande* ausfihrlicher dargestellt.

In der Steinschittung des Moldau- und Saalehafens sowie der Elbe und im Elbuferbereich
ostlich der Freihafenelbbriicke haben sich im Wasserwechselbereich Weidengebische un-
ter Tideeinfluss (HFT) entwickelt, die teilweise einen Saum unterhalb von Flachen mit Ge-
holzen trockenerer Standorte bilden.
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Lokal dominant treten Bruch-Weide (Salix fragilis) und Fahl-Weide (Salix x rubens) auf, an
der Elbe auch Korb-Weide (Salix viminalis) und Schwarz-Erle (Alnus glutinosa). Als Strau-
cher kommen neben den genannten Weidenarten auch Gewdhnliche Esche (Fraxinus
excelsior), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus)
vor. Die Krautschicht ist vielfaltig, wobei Arten der Rohrichte und der terrestrischen Flachen
sich auf den Standorten von ihren Vorkommen Uberschneiden. Rohrglanzgras (Phalaris
arundinacea) und Blutweiderich (Lythrum salicaria) gelangen teilweise lokal zur Dominanz.
Daneben kommen Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Wasser-Sumpfkresse (Rorippa am-
phibia), Scharbockskraut (Ficaria verna), Echte Engelwurz (Angelica archangelica), Was-
ser-Schwertlilie (Iris pseudacorus), Sumpfdotterblume (Caltha palustris), Fluss-Ampfer (Ru-
mex hydrolapathum) und — nordéstlich des Saalehafens teilweise dominant — auch Japani-
scher Staudenknéterich (Fallopia japonica) vor.

Mehrere Gehdlze mit Uberwiegend standortfremden Arten (HGX) sind im Gebiet ,Veddel-
Nord“ vorhanden, wo sie im Bereich der Veddeler BrickenstraRe, im Bereich der Alten
Muhle und in der Nahe eines Gebaudes vorkommen.

Ein Geholz aus Feld-Ahorn (Acer campestre) und Rosskastanie (Aesculus hippocastanum)
wurde 6stlich des Uberseezentrums als Sonstiges Kleingeholz (HGZ) erfasst. Wahrend die
BHD der Ahorn-Stamme bis 30 cm BHD umfassen, liegt der BHD der Rosskastanie bei
60 cm. Die Krautschicht ist aufgrund der Beschattung spéarlich und entspricht derjenigen
der Pionierwalder.

Im gesamten Untersuchungsgebietes kommen stellenweise Ruderalgebische (HRR) vor,
die von Schwarzem Holunder (Sambucus nigra) oder Brombeere (Rubus fruticosus agg.)
dominiert auf brach liegenden Flachen oder an ungenutzten Sdumen aufgewachsen sind.
Siedlungsgehdélze wie Liguster (Ligustrum vulgare) kommen auch vor. Sie stehen teilweise
in Verbindung mit Halbruderalen Gras- und Staudenfluren mittlerer Standorte (AKM, siehe
unten).

Mit @hnlich weiter Verbreitung sind Sonstige Sukzessionsgebiische (HRZ) im Untersu-
chungsgebiet vorhanden. Sie besiedeln brach gefallene Bahnflachen nordlich des Uber-
seezentrums ebenso wie Saumbereiche. Dominierende Arten sind diejenigen der Pionier-
walder in einem friihen Altersstadium, hauptsachlich Hange-Birke (Betula pendula), aber
auch Silber-Weide (Salix alba), Silber-Pappel (Populus alba) oder Wald-Kiefer (Pinus syl-
vestris). Auch die Arten der Ruderalgeblische sind vertreten. Als neophytische Gehdlzart
ist die Spate Traubenkirsche (Prunus serotina) vorhanden. Die Krautschicht wird ebenfalls
durch die Arten der Halbruderalen Gras- und Staudenfluren mittlerer Standorte (AKM, siehe
unten) gebildet.

HRS-Flachen im Unterwuchs von Baumreihen auf den genutzten Hafenflachen stdlich des
Moldauhafens werden von Blutrotem Hartriegel (Cornus sanguinea) dominiert. Zahlreiche
weitere 0.g. Geholze sind ebenfalls aufgewachsen.

Ostlich des Uberseezentrums sind zwei Standortfremde Gebiische (HRX) entwickelt, in de-
nen Siedlungsgebische dominieren wie Gewdhnlicher Goldregen (Laburnum anagyroi-
des), Gewohnliche Mahonie (Mahonia aquifolia) oder Liguster (Ligustrum vulgare).

Als Sonstiger Ufergeholzsaum (HUZ) wurde die Geholzzone im Wechselwasserbereich der
Steinschittung am Sudwestrand des Modauhafens erfasst. Es kommen Gewdéhnliche
Esche und Bruchweiden vor. Die Krautschicht enthélt die oben bei den Weidengebischen
genannten Arten. Dieser Biotoptyp kommt in Verzahnung mit sonstigem Pionierwald west-
lich der Veddeler Briickenstral3e vor.



TRIOPS Okologie & Landschaftsplanung Hamburg Gottingen Halle (Saale) @PS

Floristische und faunistische Bestandsaufnahme ,,Stadtteil Grasbrook* (Aktualisierung)

Hafenbecken, Elbe und Elbufer

Die Elbe, die im Norden des Untersuchungsgebietes angeschnitten ist, wurde als ausge-
bauter Fluss (FFA) erfasst. Vegetation ist hier meist nicht vorhanden. Als Besonderheit
wurde westlich der Veddeler BriickenstralRe eine kleine naturnahe Flussstrandflache (FSV)
erfasst. Die aquatischen Biotoptypen wie Hafenbecken (FH) und das Flusswatt (FWO) wei-
sen ebenfalls keine Vegetation héherer Pflanzenarten auf. Flusswattflachen zeigen sich bei
Niedrigwasser im Bereich der Hafenbecken. Am Nordrand des Moldauhafens sowie nérd-
lich der Sachsenbriicke und sudlich davon im Saalehafen sind bei Ebbe gréf3ere Flachen
sichtbar.

Abbildung 7: Flusswatt 2021 mit Duckdalben im dstlichen Moldauhafen

In den Steinschittungen der Gewasser ist nur an drei kleinen Stellen eine Roéhrichtzone
ausgebildet (NRT). An der Elbe nahe der Freihafenbriicke, siidlich des Moldauhafens und
im Sudwesten des Saalehafens dominiert jeweils das Rohr-Glanzgras (Phalaris arundi-
nacea). Auf der Flache sudlich des Moldauhafens ist die Salz-Teichsimse (Schoenoplectus
tabernaemontani) ebenfalls aspektpragend. Insbesondere die Flache an der Elbe ist aus-
gesprochen artenreich. Weitere verbreitete Arten sind Sumpfdotterblume (Caltha palustris),
Artengruppe Wasser-Greiskraut (Senecio aquaticus agg.), Schlamm-Schmiele, Wasser-
Sumpfkresse (Rorippa amphibia), Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Blutweiderich (Lythrum
salicaria), Scharbockskraut (Ficaria verna), Echte Engelwurz (Angelica archangelica),
Schilfrohr (Phragmites australis) und Wasserstern (Calitriche sp.). Im unteren Uferbereich
an der Elbe kommt auch das Brunnenmoos (Fontinalis antipyretica) vor. Westlich der Frei-
hafenbriicke kommt bisher nur kleinflachig auch Japanischer Staudenkndterich (Fallopia
japonica) vor. Im Bereich des Teilgebietes ,Veddel-Nord“ wurde im Rahmen einer Kompen-
sationsmaflinahme eine groRere Rohrichtflache neu angelegt, die sich in einem friihen Suk-
zessionsstadium befindet.

Unterhalb von Ufergeholzen und Roéhrichtbestdnden sowie kleinflachig im Bereich der Ge-
b&aude sind bei Ebbe Bereiche einer vegetationsarmen Steinschittung (FWX) bei Niedrig-
wasser zu sehen.

Offenbodenbiotope

AusschlieRlich im Teilgebiet ,Veddel-Nord“ wurden Offenbodenbiotope erfasst. Ostlich der
Bahnstrecke an der Freihafenbriicke sind Aufschittungen aus Grobmaterialien (OAG) vor-
handen, die von einem Brombeergestriipp (HRR) uberwuchert werden. Sonstige offene
Flache und Rohbodenbereiche (OX) wurden im Bereich der dortigen Baustellen stidlich des
erneuerten Deiches erfasst.
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Ruderal- und Staudenfluren

In den Halbruderalen Gras- und Staudenfluren mittlerer Standorte (AKM), die im gesamten
Untersuchungsgebietes an Saumen und im Bereich ,Veddel-Nord“ auch auf ehemaligen
Baustellenflachen erfasst wurden, sind die Standorte meist néahrstoffreicher, die Vegetation
meist dichter und eine Reihe von Grasern und Grinlandarten ist vorhanden. Grol3e Brenn-
nessel (Urtica dioica), Rainfarn (Tanacetum vulgare) und Gewdhnlicher Beiful3 (Artemisia
vulgaris) sind nicht selten. Teilweise kommen der Gewdhnliche Natternkopf (Echium vul-
gare) und die Artengruppe Gewdhnliche Nachtkerze (Oenothera biennis agg.) vor. Dane-
ben sind Wiesen-Knauelgras (Dactylis glomerata), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis),
Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Breit-Wegerich (Plantago major), Wiesen-Klee (Trif-
olium pratense), Artengruppe Gewdhnlicher Léwenzahn (Taraxacum sect. Ruderalia.),
WeilRe Taubnessel (Lamium album), Echtes Seifenkraut (Saponaria officinalis) und Wie-
sen-Kerbel vorhanden. Auf ehemaligen Gleisanlagen, wo dieser Biotoptyp grof3flachiger mit
Auspragungen trockener Standorte (s.u.) verzahnt ist, hat sich die Kanadische Goldrute
(Solidago canadensis) angesiedelt.

Neophytenfluren (ANF) von Japanischem Staudenknéterich (Fallopia japonica) kommen
stidéstlich des Uberseezentrums um das Hafenbecken des Moldauhafens und westlich der
Freihafenbriicke am héheren Elbufer vor. Andere Arten der Ruderalfluren sind meist nur
sparlich beigemischt.

Halbruderale Gras- und Staudenfluren trockener Standorte (AKT) wurden grof3erflachig auf
ehemaligen Gleisanlagen des Uberseezentrums in Verzahnung mit Ruderalfluren frischer
Standorte erfasst. Stellenweise kommen derartige Bestande auf kleinen, meist sandigen
Offenflachen oder in Verzahnung mit anderen Biotoptypen im gesamten Untersuchungsge-
biet vor. Typisch sind die Arten der Magerrasen vorhanden wie Friihe Haferschmiele (Aira
praecox), Nelken-Haferschmiele (Aira caryophyllea), Schaf-Schwingel (Festuca ovina
agg.), Rauhes Vergissmeinnicht (Myosotis ramosissima), Quendelblattriges Sandkraut
(Arenaria serpyllifolia), Scharfer Mauerpfeffer (Sedum acre), Kleiner Sauerampfer (Rumex
acetosella), Dreifinger-Steinbrech, wobei die Ruderalisierungszeiger. Dazu gehéren auch:
Land-Reitgras (Calamagrostis epigeios), teilweise dominant, Tupfel-Johanniskraut (Hyper-
icum perforatum), Rainfarn (Tanacetum vulgare), Gewdhnlicher Beiful? (Artemisia vulgaris),
Gewdhnliche Nachtkerze (Oenothera biennis agg.).

Biotope vegetationsarmer Flachen im Siedlungsbereich mit Spontanvegetation

Vegetationsarme Kies- oder Schotterdecken (YFK) wurden stdlich der Elbe zwischen Ufer-
weg und Hochwasser-Spundwand sowie im Baustellenbereich im Teilgebiet ,Veddel-Nord®
erfasst. Die Bereiche sudlich der Elbe sind wahrend der Erfassung nahezu vegetationsfrei
gewesen, was auf eine Bearbeitung hindeutet. Langerfristig wirden sich hier Ruderalfluren
entwickeln.

Gepflasterte Flachen (YFP) sind stellenweise im gesamten Untersuchungsgebiet vorhan-
den, z. B. auf der Westspitze der Halbinsel mit dem Uberseezentrum und nordéstlich des
Moldauhafens, wo auch die Uferbéschungen gepflastert wurden. In den Ritzen bildet sich
oftmals eine spezifische Vegetation, zu der Platthalm-Rispengras (Poa compressa), Kahles
Bruchkraut (Herniaria glabra) und der Neophyt Schmalblattriges Greiskraut (Senecio in-
aequidens) gehoren.

Ein Bereich mit Stein- und Blockschuttung (YFS) wurde an der Westspitze der Ubersee-
zentrums-Halbinsel im Bereich ehemaliger Bahnanlagen erfasst.
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Als Vollstandig versiegelte Bereiche mit Asphalt- oder Betondecken (YFV) wurden solche
Flachen erfasst, die nicht als Hafenbetriebsflachen gelten und keine Rolle fur die Vegetation
spielen. Dazu gehdren beispielsweise Wegeflachen sudlich der Elbe.

Haufig als Park- oder Lagerflachen genutzte, nicht speziell befestigte Bereiche wurden als
unbefestigte, verdichtete Erd- oder Sandflachen (YFW) kartiert. Sie sind im Untersuchungs-
gebiet stellenweise kleinflachig vorhanden. Eine mehr oder minder schittere Ruderalvege-
tation ist meist vorhanden, kann sich jedoch aufgrund der Nutzung kaum etablieren.

Nicht flachig kartiert wurde der Biotoptyp Sonstige Wand oder Mauer (YMX), der nur als
Nebencode verwendet wurde. Einige Bereiche im Stidwesten des Moldauhafens waren fri-
her tiberbaut. Hier sind noch die Fundamentreste im Ubergangsbereich vom Pionierwald
zum Hafenbecken vorhanden.

Vegetationsbestimmte Habitatstrukturen besiedelter Bereiche und Biotopkomplexe
der Freizeit-, Erholungs- und Grinanlagen

Auf gartnerisch gestalteten Flachen, die inzwischen jedoch auch Verbrachungserscheinun-
gen aufweisen, z. B. 6stlich des Uberseezentrums oder im Nordosten der Grasbrookinsel
sowie westlich der Veddeler Briickenstral3e sind Ziergebiusche aus vorwiegend nicht heimi-
schen Arten (ZSF) vorhanden. Arten sind z. B. Schneebeere (Symphoricarpos albus),
Cotoneaster-Arten, Kartoffel-Rose (Rosa rugosa), Gewohnlicher Goldregen (Laburnum
anagyroides), Gewothnliche Mahonie (Mahonia aquifolia) oder Liguster (Ligustrum vulgare)

Verschiedentlich sind Rasenflachen im Gebiet vorhanden. Vielschnittrasen (ZRT) liegen
beispielsweise als Griinflachen teilweise mit Geblschen oder Einzelbdumen auf dem Park-
platz des Unikaigelandes. Typische Arten sind Deutsches Weidelgras (Lolium perenne),
Einjahriges Rispengras (Poa annua), Gewodhnliches Rispengras (P. trivialis), Weil3-Klee
(Trifolium repens), Spitz-Wegerich, Breit-Wegerich und Artengruppe Wiesen-Léwenzahn
(Taraxacum sectio Ruderalia).

Nur extensiv gepflegte Griinlandflachen, wie sie stellenweise z. B. dstlich des Uberseezent-
rums, im Nordosten des Stadtteil Grasbrooks oder auf dem neu gebauten Deich zwischen
Freihafenelbbriicke und Veddeler Brickenstrale vorkommen, wurden als Stadtwiese
(ZRW) aufgenommen. Neben den Arten der Vielschnittrasen kommen verschiedentlich
auch Wiesen-Knauelgras (Dactylis glomerata), Gewdhnliche Schafgarbe (Achillea millefo-
lium), Herbst-Lowenzahn (Scorzoneroides autumnalis), Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus
acris), Wiesen-Kerbel (Anthriscus sylvestris), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) und Sau-
erampfer (Rumex acetosa) vor.

Eine brach gefallene Gartenflache (EH b) wurde westlich der Sachsenbriicke erfasst. Hier
kommen neben Ziergehdlzen Arten der Halbruderalen Gras- und Staudenfluren vor. Ein
Ziergarten (EHZ) wurde an der Veddeler Fischgaststatte erfasst.

Biotopkomplexe der Siedlungs- und Verkehrsflachen

Die technisch bedingten Biotoptypen der Verkehrswege, Gebaude, Gewerbeflachen etc.
sind groRtenteils vegetationsfrei oder —arm. An Mauerrdndern, in Pflasterritzen oder auf
wassergebundenen Decken kénnen sich jedoch Arten der Ruderalfluren und halbruderalen
Gras- und Staudenfluren ansiedeln, die mancherorts lockere Bestande oder schmale
Saume bilden. Teilweise sind in der Kartendarstellung Doppelcodierungen genannt, die
Hinweise auf die Vegetation geben.
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Erfassung an Kaimauern

Die Kaimauern sind als Biotoptyp YMW (Wand im Wasserwechselbereich) kartiert worden,
jedoch nicht in der Kartendarstellung enthalten. Im Bereich des Untersuchungsgebietes
wurden die Pflanzenvorkommen an gemauerten, alten Kaimauerabschnitten aus Naturstei-
nen im Norden des Uberseezentrums sowie aus groRen Blocken im Nordwesten des Mol-
dauhafens erfasst. Ein groRer Teil der Hafenkanten im Bereich des Uberseezentrums be-
steht aus Betonkaimauern und Spundwanden mit vorgelagerten Steinschittungen. In Tei-
len des Moldauhafens und Saalehafens kommen Steinschittungen vor, die teilweise im
oberen Teil gepflastert sind sowie gespundete Kaianlagen. Teilweise sind die Lagerhauser
bis Uber die Hafenkante hinaus gebaut worden, so dass zwar die Stutzanlagen zu sehen
sind, nicht jedoch die ehemaligen Kaimauern.

Das Mauerwerk der erfassten Kaimauern ist meist relativ dicht verfugt, so dass der Be-
wuchs der Kaimauerabschnitte sparlich ist. Die Vegetation konzentriert sich auf Risse und
groRere Fugen in den Hohenlagen tber dem Mittleren Hochwasser. Im oberen Bereich der
Kaimauern kommen zahlreiche Pflanzen vor, die auch Teil der Ruderalvegetation des Un-
tersuchungsgebietes sind. Im Bereich der mittleren und unteren Bereiche der Kaimauer
kommen verstarkt ndsse- und salztolerante Arten vor. Als typische Arten ist hier der Wolfs-
trapp (Lycopus europaeus) zu nennen, der jedoch bei den hier betrachteten Mauerabschnit-
ten nur selten erfasst wurde. Ein Teil der Arten wéachst auch auf stark verwitterten Holzpfah-
len im Bereich der Kaimauern. Diese Pféahle sind teilweise recht morsch und bieten den
Pflanzen relativ gute Wuchsbedingungen. Die Schlamm-Schmiele (Deschampsia wibeli-
ana) ist dort eine verbreitete Art. Als Besonderheit wurde im Norden des Uberseezentrums
ein groRBerer Bestand der Mauerraute (Asplenium ruta-muraria) erfasst.

Tabelle 3 Pflanzenarten der Kaimauern

Es wurden nur gemauerte Abschnitte untersucht.
Wissenschaftlicher Deutscher Name Uberseezent- Uberseezentrum
Name rum Elbseite Moldauhafen
Asplenium ruta-muraria | Mauerraute X
Betula pendula Hangebirke X
Calystegia sepium Zaun-Winde X
Deschampsia wibeliana | Schlamm-Schmiele X
Dryopteris filix-mas Gewohnlicher Wurmfarn X
Epilobium angustifolium | Schmalblattriges Weidenréschen X
Galium aparine Kletten-Labkraut X
Lycopus europaeus Wolfstrapp X
Poa compressa Platthalm-Rispengras X
Populus tremula Zitter-Pappel X
Rorippa amphibia Wasser-Sumpfkresse X
Rumex sp. Ampfer X
Senecio inaequidens Schmalbléttriges Greiskraut X
Taraxacum Gewohnlicher Lowenzahn X X
sectio Ruderalia
Tussilago farfara Huflattich X
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Kaimauer an der Elbe (Holthusenkai)

Diese Kaimauer aus Natursteinen weist hauptsachlich im oberen Teil eine spérliche, ruderal
beeinflusste Vegetation auf (siehe Abbildung 8), die von weit verbreiteten Arten bestimmt
ist. Eine Geholzsukzession ist kaum vorhanden, vereinzelt kommen Hange-Birken (Betula
pendula) vor. Als seltene Art wurde die Mauerraute (Asplenium ruta-muraria) mit einem
groReren Bestand erfasst.

Abbildung 8: Kaimauer aus Natursteinen im Nordwesten des Uberseezentrums (Elbseite) und
Detail mit Mauerraute

Kaimauer am Moldauhafen im Suden des Veddelhofts

Die Kaimauer am Moldauhafen im Siiden des Veddelhofts ist aus GroR3blocken gemauert
(siehe Abbildung 9) und weist nur eine schittere Vegetation aus allgemein verbreiteten
Arten auf. Der gréRte Teil der Mauerfugen ist nicht besiedelt. Eine Gehdlzsukzession ist
nicht vorhanden.
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Abbildung 9: Kaimauer aus GroRblocken im Stidwesten des Uberseezentrums am Moldauhafen

4.1.3 Bestandsgefahrdete und geschitzte Arten, geschitzte Baumbestéande und
geschitzte Biotoptypen

Gefahrdete Pflanzenarten

Aufgrund der unterschiedlichen Biotope von Pionierstandorten auf den ehemalig genutzten
Hafen- und Gleisflachen tber sonstige Offenflachen bis hin zu Uferfluren der Elbe konnten
einige seltene oder besondere Pflanzenarten Ful fassen (siehe Tabelle 4).

Tabelle 4 Gefahrdete und geschitzte Pflanzenarten

RL HH/D - Rote Liste Hamburg (FHH 2010), Deutschland (METzING et al.2018)

* Rote Liste der Moose Schleswig-Holstein (LANU 2002)

Gefahrdungskategorien

0 = Ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste

BArtSchV - Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung):
bg = besonders geschiitzt, sg = streng geschiitzt

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name Kirzel RL HH RL D BArtSchv
Aira caryophyllea Nelken-Haferschmiele Ac 2 \% -
Aira praecox Frihe Haferschmiele Ap 2 \' -
Anchusa officinalis Gewohnliche Ochsenzunge Ao 3 Y -
Asplenium ruta-muraria Mauerraute Ar 2 - -
Bolboschoenus maritimus Strand-Simse Bm \% - -
Caltha palustris Sumpfdotterblume Cp 3 \% -
Carex vulpina Fuchs-Segge Cv 2 Vv -
Centaurea jacea Wiesen-Flockenblume Cj 3 - -
Cichorium intybus Wegwarte Ci 3 - -
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Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name Kurzel RL HH RL D | BArtSchV
Deschampsia wibeliana Schlamm-Schmiele Dw - 3 -
Echium vulgare Gewdhnlicher Natternkopf Ev 3 - -
Filago arvensis Acker-Filzkraut Fa - - -
Fontinalis antipyretica Gewohnliches Brunnenmoos | Fo 3* - -
Galium verum Echtes Labkraut Gv 3 - -
Hieracium umbellatum Dolden-Habichtskraut Hu 2 - -
Iris pseudacorus Wasser-Schwertlilie Ip - - bg
Malva sylvestris Wilde Malve Ms 3 - -
Myosotis ramosissima Hugel-Vergissmeinnicht Mr 2 - -
Plantago arenaria Sand-Wegerich Pa 1 - -
Polypodium vulgare Gewdhnlicher Tupfelfarn Pv \% - -
Potentilla recta Hohes Fingerkraut Pr \% - -
Reseda luteola Farber-Wau RI \% - -
;%Z?ﬁggﬂiﬁ:ii Salz-Teichsimse St 3 - -
Senecio aquaticus Wasser-Greiskraut Sa 2 \% -
Silene vulgaris Taubenkropf-Leimkraut Sv 3 - -
Sium latifolium Breitblattriger Merk Sl 3 - -
Spergula morisonii Frihlings-Sporgel Sm 2 Vv -
Valerianella locusta Gewdhnlicher Feldsalat VI 3 - -
Veronica catenata Bleicher Ehrenpreis \Y/e 3 - -

Insgesamt kommen 28 nach den Roten Listen geféahrdete Arten oder solche der Vorwarn-
listen vor. Als besondere Moosart wurde das Gewdéhnliche Brunnenmoos (Fontinalis an-
typyretica), das nach der Roten Liste der Moose Schleswig-Holsteins (LANU 2002) als ge-
fahrdet gilt, am Elbufer verschiedentlich erfasst.

21 Arten sind in Hamburg in unterschiedlichen Kategorien gefahrdet, 4 Arten sind Teil der
Vorwarnliste fir Geféahrdungen. Eine Art, das Acker-Filzkraut (Filago arvensis) gilt deutsch-
landweit, aber nicht in Hamburg, als gefahrdet. Fir die Schlammschmiele (Deschampsia
wibeliana) wird aufgrund ihrer Seltenheit deutschlandweit eine Gefahrdung angenommen.
Die Art ist auf das Elbastuar beschrankt, wird in Hamburg derzeit jedoch nicht als gefahrdet
angesehen. Dennoch tragt Hamburg eine besondere Verantwortung fur die Erhaltung die-
ser Art.

Bemerkenswert sind die Vorkommen des in Hamburg vom Aussterben bedrohten Sand-
Wegerichs (Plantago arenaria) im Gebiet, unter anderem im Westen der Kihlh&user stdlich
des Moldauhafens. Mehrere stark gefahrdete Pflanzenarten kommen auf den Gleisbrachen
des Uberseezentrums vor, wobei die Friihe Haferschmiele (Aira praecox) und das Higel-
Vergissmeinnicht (Myosotis ramosissima) groRere Bestande umfassen. Die Mauerraute
(Asplenium ruta-muraria) wurde als stark geféahrdete Art in einem grél3eren Bestand in der
Kaimauer an der Elbe erfasst (Holthusenkai).

Der fur Hamburg bedeutsame Schierlings-Wasserfenchel (Oenanthe conioides) wurde
wahrend der Begehungen im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
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Geschitzte Pflanzenarten

Als einzige geschiitzte Pflanzenart (siehe Tabelle 4) wurde die Wasser-Schwertlinie (Iris
pseudacorus) verschiedentlich im Untersuchungsgebiet erfasst. Sie besiedelt sowohl den
Steinschittungsbereich im Osten des Moldauhafens als auch den Uferbereich im Nordwes-
ten des Moldauhafens.

Geschitzte Baumbestande

Nach der Hamburger Baumschutzverordnung vom 17. September 1948 (sie gilt nach § 56
HmbNatSchG weiterhin) sind alle Baume (ausgenommen Obstbdume sowie Einzelbdume
mit einem Brusthéhendurchmesser (BHD) unter 25 cm) geschiitzt. Mit den Arbeitshinwei-
sen zum Vollzug der Baumschutzverordnung der Stadt Hamburg (FHH 2017) wurde die
Verordnung konkretisiert und auch auf Baumgruppen und Baumaufwuchs bezogen. Neben
den Einzelbdumen mit Gber 25 cm BHD sind Baumgruppen geschuitzt, wenn mindestens
zwei Baume sich mit ihren Kronen beriihren und einer von ihnen mindestens einen BHD
von 15 cm aufweist. Baumaufwuchs ist ebenfalls geschiitzt, sofern er eine Flache von mehr
als 50 m2 bedeckt und sofern einzelne Baume mit einem BHD ab 15 cm vorhanden sind.

Die erfassten Einzelbaume (siehe Tabelle 5) sind einerseits solche, die tatsachlich solitar
oder als Alleen in andersartigen Biotoptypen, wie Rabatten oder Rasenflachen, vorkom-
men. Andererseits stellen sie Konkretisierungen von Gehdlzbiotopen dar. Markante Baume
innerhalb von flachigen Gehdlzen wurden vereinzelt auch als Einzelbaume aufgenommen.
Zur Eingriffsbilanzierung werden die Daten der flachigen Biotopkartierung im Zusammen-
hang bertcksichtigt.

Der Uberwiegende Teil der Einzelbdume und Baumarten féllt unter den Schutz der Baum-
schutzverordnung, da bei vielen Arten die Brusthhendurchmesser 25 cm und mehr betra-
gen. Die genauen Wuchsorte der geschitzten Einzelbaume sind Karte 2 zu entnehmen.

Tabelle 5 Einzelbaume des Untersuchungsgebietes
BHD - Brusthéhendurchmesser in cm, KD — Kronendurchmesser in m
* Summe ohne mehrtriebige Weiden

Name Kir- | An- |Stam| BHD |BHD 25|BHD 50| BHD
zel |zahl | me |<25cm|-50cm [-75¢cm |>75cm

Feld-Ahorn Acer campestre AC 4 4 1 3 - -

Spitz-Ahorn Acer platanoides AL 19| 19 2 15 2 -

Berg-Ahorn Acer pseudoplatanus | AP 21| 34 4 14 3 -

Silber-Ahorn Acer saccharinum AS 4| 13 - 4 - -

Gewbhnhchg Aesculus hippocas- AH 5 6 3 1 1 i

Rosskastanie tanum

Schwarz-Erle Alnus glutinosa AG 3 3 3 - - -

Hange-Birke Betula pendula BP 28| 31 2 26 - -

Hainbuche Carpinus betulus CB 3 4 - 3 - -

Gewohnliche Fraxinus excelsior FE 8| 12 - 5 3 -

Esche

Kultur-Apfel Malus domestica MD 1 1 - 1 - -

Ahornblattrige Platanus x hispanica PH 31| 31 8 23 - -

Platane

Silber-Pappel Populus alba PA 10 17 - 10 - -

Balsam-Pappel Populus balsamifera PB 3 3 - 2 - 1
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Name Kir- | An- |Stam| BHD (BHD 25|BHD 50| BHD
zel [zahl| me |<25cm|-50cm |-75cm |[>75¢cm
Bastard-Schwarz- Populus x canadensis | PX 16| 20 2 3 2 9
Pappel
Grau-Pappel Populus x canescens | PC 27| 31 - 21 5 1
Eglr amiden-Pap- Populus nigra italica PP 42| 42 - 42 - -
Vogel-Kirsche Prunus avium PV 3 3 - 3 - -
Stiel-Eiche Quercus robur QR 33| 36 6 25 2 -
Essigbaum Rhus typhina RH 1 3 1 -
Silber-Weide Salix alba SA 26| 37 3 19 4 -
Weide (mehrtrie- | Salix (diverse) i i i i
big, BHD <25 cm) 61 (61)
Trauer-Weide Salix x sepulcralis SX 1 1 1 - -
Schwedische Sorbus intermedia Sl 4 5 1 3 - -
Mehlbeere
Winter-Linde Tilia cordata TC 40| 40 5 28 6 1
Sommer-Linde Tilia platyphyllos TP 25| 25 - 25 - -
419 41* 277 28 12

Die Pionierwalder im Nordwesten des Untersuchungsgebietes sowie die flachigen Gehdlze
entlang von Moldau- und Saalehafen sind ebenfalls als Gehdlzaufwuchs geschiitzt, da hier
Baume bzw. Stdmme mit 15 cm Brusthéhendurchmesser und mehr vertreten sind. Dazu
gehdren auch die Weiden westlich der Elbbriicken entlang der Elbe.

Geschitzte und gefahrdete Biotoptypen

Die nachfolgende Tabelle 6 listet die nach § 30 BNatSchG bzw. § 14 HmbBNatSchAG ge-
schitzten Biotope bezogen auf die Hauptbiotoptypen auf. Die gefahrdeten Biotoptypen
nach FINCK et al. (2017) werden ebenfalls in unten stehender Tabelle aufgelistet. Als Be-
sonderheit wurde im Teilgebiet ,Veddel-Nord“ eine kleine Flussstrandflache erfasst, die
nach der Roten Liste von Deutschland (FINCK et al. 2017) als stark gefahrdet bzw. vom
Aussterben bedroht gilt.
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Tabelle 6  Geschitzte und gefahrdete Biotoptypen im Untersuchungsgebiet
§ - Schutz nach § 30 BNatSchG und § 14 HmbBNatSchAG
Gefahrdete Biotoptypen nach FINCK et al. (2017), regionale Geféhrdung im nordwestlichen Tiefland
Gefahrdungsgrade: 0 — vollstandig vernichtet; 1 — von vollstandiger Vernichtung bedroht; 2 — stark ge-
fahrdet; 3 — gefahrdet; V — Vorwarnliste
. N Flache Gefahrdungs-
Biotoptyp Kirzel [m?] Schutz | FFH kategorie
Weidengeblsch unter Tideeinfluss HFT 8.948 - - 3-V
Ruderalgebisch HRR 3.179 - - 3-V
Flussstrand, gestort FSO 108 § - 1-2
Flusswatt FWO 86.813 8 - 1-2
Tiderohricht sowie verbautes Ufer mit natur- NRT
nahen Vegetationselementen (am Elbufer im ) 4.244 § - 2-3
. i . FWX
Bereich von Ausgleichsflachen)
Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener AKT 1735 i i 3
Standorte

Als gefahrdete Biotoptypen sind die Ruderalgebische (HRR) anzusehen, die im Untersu-
chungsgebiet oftmals als Brombeergestrippe kalkarmer Standorte im Sinne von FINCK et
al. (2017) ausgebildet sind, die Weidengeblische unter Tideeinfluss (HFT), die auf Stein-
schittungen an den Hafenbecken und an der Elbe stellenweise vorhanden sind sowie die
Halbruderalen Gras- und Staudenfluren trockener Standorte (AKT). Letztgenannter Bio-
toptyp ist kleinflachig im Untersuchungsgebiet vorhanden und kommt als Nebencode bei-
spielsweise auf den Gleisflachen im Norden des Uberseezentrums vor.

Wande im Wasserwechselbereich (YMW), die als Kaimauer im Nordwesten des Moldauha-
fens und in Form von mit Natursteinen gemauerten Abschnitten des Holthusenkais vorhan-
den sind, werden ebenfalls als gefahrdet angesehen.

Nach Anhang | der FFH-Richtlinie geschitzte Lebensraumtypen wurden im Untersu-
chungsgebiet nicht erfasst.

4.1.4 Bestandsbewertung

41.41 Biotopbewertung Hamburg

Das Untersuchungsgebiet gehdrt zum Referenzraum V ,Mittlerer Elbabschnitt und Hafen-
gebiet’. Dieser Bereich ist anthropogen vollstandig tUberformt. Fiur die Hafenanlagen sind
Uferbefestigungen und Aufschiittungen vorgenommen worden. Naturnahe Elbmarschbo-
den sind nicht vorhanden. Die Bewertung der Biotoptypen — in der Regel bezogen auf die
Hauptbiotoptypen — gemaf der Biotopbewertung Hamburg (FHH 2019b) ist in Tabelle 7
dargestellt.
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Tabelle 7 Bewertung der Biotoptypen

SEL — Seltenheit, ALT — Alter, BEL — Belastungsgrad, OKF — Okologische Funktion

Wertstufen jeweils von 1 (sehr geringwertig) bis 9 (herausragend)
Biotoptyp Kurzel SEL | ALT | BEL | OKF | Wert
Walder
Birken- und Espen-Pionier- oder WPB 5.6 4.5 6-7 5.6 5.6
Vorwald
Sonstiger Pionierwald WPZ 5-6 4-5 6-7 5-6 5-6
Gebusche und Kleingehdlze
Baumreihe, Allee HEA 5 5 5 5 5
Einzelbaum HEE 5 5 5 5 5
Weidengebusch unter Tideeinfluss HFT 6-7 5 6-7 6-7 6-7
t(.;(;h('jlz aus Uberwiegend standortfremden Ar- HGX 4 3 3 4 4
Sonstiges Kleingehdlz HGZ 6 6 6 5 5
Ruderalgebisch HRR 5 3-4 5-6 5-6 5-6
Sonstiges Sukzessionsgebisch HRZ 4-5 3-4 5-6 5-6 5-6
Standortfremdes Gebiisch HRX 4 3 3 4 3-4
Sonstiger Ufergehdlzsaum HUZ 6 5 6 6 6
FlieBRgewasser und Roéhrichte
Fluss, ausgebaut FFA 4 5 3 5 4
Hafenbecken FH 3 6 4 5 4
Flussstrand, gestort FSO 4 4 4 4 4
Flusswatt (Erfassung tideabhangig) FWO 6 4 6 6 6
Verbautes Elbufer mit naturnahen FWX 4 4 5 3 4.5
Vegetationselementen
Tider6hricht NRT 7 5 6 7 6-7
Offenbodenbiotope
Steinschiittung/Schotterflache, Steinhaufen, OAG 4 5 3 4 3.4
Blockschiittung
Sonstige offene Flachen und Rohbodenstan- OX 4 5 3 3 5.3
dorte
Ruderale und halbruderale Krautfluren
Ruderalflur mittlerer Standorte APM 4 3 5 4 4
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer AKM 4.5 4 5.6 45 1-6
Standorte
Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener AKT 4.5 4 6 5.6 4-6
Standorte
Neophytenflur ANF 2 3 4 3 3
Biotope vegetationsarmer Flachen im Siedlungsbereich mit Spontanvegetation
Kies- oder Schotterflachen YFK 2-3 2-3 3-4 3-4 3
Gepflasterte Flache, Ziegel, Betonplatten, etc. YFP 2-3 2-3 3-4 3-4 1-3
Asphalt oder Betondecken YRV 1 1 1 1 1
Asphalt oder Betondecken / Halbruderale Gras- YEV/AK 3 3 4 4 3
und Staudenflur
Unbefestigte, verdichtete Erd- oder Sandflache YFW 2 2 3 3 2
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Biotoptyp Kurzel SEL | ALT | BEL | OKF | Wert
Unbefestigte, verdichtete Erd- oder Sandflache

/ Halbrud(grale Gras- und Staudenflur YFWIAK 3 3 4 4 3
Wand im Wasserwechselbereich YMW 5 7 5 4 4
Vegetationsbestimmte Habitatstrukturen besiedelter Berei-

che

ﬁ:aeirrr?iigﬁztr:]h:;l{l;nvorW|egend nicht 7SE 3 3 4 4 3
Ziergeblsch aus vorwiegend nicht

hein?ischen Arten / Baur’%reihe, Allee ZSF/HEA 4 4 4 4 4
ﬁ;ﬂ:ggﬁ;r AGrf:r?lzbestand aus vorwiegend ZHN 4 4 5 5 5
Zierstrauchhecke ZSH 3 3 4 4 3
Zierbeet, Rabatte ZZ 3 3 3 3 3
Scher- und Trittrasen ZRT 3 3 3 4 3-4
Stadtwiese ZRW 4 4 5 4-5 4-6
Biotopkomplexe der Freizeit-, Erholungs- und Grunanlagen

Garten, brach gefallen EHDb 3 3 4 4 4
Ziergarten EHZ 3 3 4 4 4
Biotopkomplexe der Siedlungsflachen

Gewerbeflache BIG 1 4 1 1 1
Sonstige Bebauung BSS 1 4 1 1 1
Sonstige Ver- und Entsorgungsflache BvVZ 1 3 1 1 1
Biotopkomplexe der Verkehrsflachen

Gleisanlage VBG 1 2 1 1 1
Gleisanlage / Halbruderale Gras- und Stauden- | VBG/AKM/

flur AKT 4 4 4 4 4
Hafen, Anleger VKH 1 2 1 1 1
FuRgéangerflache VSF 1 2 1 1 1
Land-Haupt- oder Durchgangsstralle VSL 1 2 1 1 1
Parkplatze VSP 1 1 1 1 1
Sonstige StralRenverkehrsflache VSzZ 1 1 1 1 1

Insgesamt liegen die Biotopwerte im Untersuchungsgebiet meist relativ niedrig, bzw. sind
aufgrund der flachenmaRig ausgedehnten versiegelten Flachen dort in der niedrigsten
Wertstufe eingruppiert. Dies liegt an der starken anthropogenen Uberpragung und der ak-
tuellen Uberbauung der Teilgebiete. Lediglich die Elbe, die Hafenbecken und insbesondere
die Wattflachen, die zudem geschitzt sind, erreichen mit grél3eren Flachenanteilen mittlere
Wertstufen. An Gewassersaumen und auf den Bahnbrachen des Uberseezentrums kom-
men dann héhere Wertstufen vor. Auf der 9-stufigen Bewertungsskala von Hamburg liegen
im Untersuchungsgebiet die hochsten Werte bei Stufe 7.

In die Wertstufe ,7 — besonders wertvoll“ werden die Biotoptypen der Weidengebiische
unter Tideeinfluss (HFT) und naturnahe Bereiche der Tiderthrichte (NRT) eingeordnet.
Dies betrifft die Kompensationsflachen am Elbufer in Veddel-Nord. Hinzu kommen kleine
Rohrichtflachen im Sudwesten des Saalehafens sowie westlich und dstlich der Freiha-
fenelbbriicke einschlief3lich der dortigen Weidengeholze. Im Westteil des Moldauhafens be-
findet sich am Sudufer ein weiterer kleiner Rohrichtbereich.



TRIOPS Okologie & Landschaftsplanung Hamburg Gottingen Halle (Saale) (@%)PS

T

Floristische und faunistische Bestandsaufnahme ,,Stadtteil Grasbrook* (Aktualisierung)

i,< //

o

GroRere Flachenanteile erreicht die Wertstufe ,6 — wertvoll®. Dies liegt daran, dass die
ausgedehnten Wattflachen (FWO) als Geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG in diese
Wertstufe eingruppiert wurden. Weitere Kontaktflichen an den Gewasserrandern werden
dementsprechend bewertet. Jingere Weidengebtische unter Tideeinfluss (HFT) gehoren
zusammen mit sonstigen Ufergehdlzsdumen (HUZ) ebenfalls dazu. Auf hdher gelegenen
Flachen wurden altere Baumbestande, Baumreihen (HEA) sudlich des Moldauhafens sowie
Pionierwalder (WP), z. B. im Bereich der Sachsenbriicke und westlich des Uberseezent-
rums, als wertvoll eingestuft. Des Weiteren gehoren auch strukturreiche Kleingehdlze
(HRS, HRR) dazu, z. B. auf dem tschechischen Hafengelande, auf den Bahnbrachen des
Uberseezentrums und groRflachiger westlich davon. Die Gehélze an der Elbe (WPZ, HUZ)
und im Osten von Veddel-Nord an der Veddeler Briickenstral3e (HGZ) sind derartig bewer-
tet. Aufgrund des teilweise hohen Anteils von Pflanzenarten der Roten Liste, die teilweise
stark gefahrdet sind, wurden strukturreiche Flachen mit Halbruderalen Gras- und Stauden-
fluren trockener Standorte (AKT), wie sie sich auf der Bahnbrache nordlich des Ubersee-
zentrums entwickelt haben, als wertvoll eingeschatzt. Auch eine groRere Stadtwiesenflache
mit gefahrdeten Arten und Baumgruppen (ZRW, HEG) an der Veddeler Brickenstral3e so-
wie weitere Einzelflachen der Stadtwiesen mit gefahrdeten Arten wurde entsprechend be-
wertet. Ein grof3er Teil der Tiderohrichte (NRT) gehort ebenfalls in diese Kategorie.

Einen groRen Anteil von Kleinflachen im Untersuchungsgebiet nimmt die Wertstufe ,5 —
noch wertvoll“ ein. Hierzu gehoéren alle struktur- und artendrmeren Geholze mit heimi-
schen Baumarten (WP, HR, HGZ, HE) sowie alle Halbruderalen Gras- und Staudenfluren
frischer Standorte (AKM) sowie struktur- und artendrmere Flachen dieses Biotoptyps auf
trockenen Standorten (AKT). Ebenfalls dementsprechend bewertet werden die Stadtwie-
senflachen (ZRW) ohne mal3geblichen Anteil an geféhrdeten Arten, die grof3flachig im Be-
reich des neuen Deiches in Veddel-Nord angelegt wurden. Sie kommen auch mit jeweils
kleiner Ausdehnung zahlreich vor allem im Ostteil des Gebietes vor. Auch die strukturrei-
chen Gehdlze (ZHN) an der Larmschutzwand zur Veddeler BriickenstralRe gelten als noch
wertvoll.

In die Wertstufe ,4 — verarmt® wurden ein Teil der artenarmen Stadtwiesen (ZRW) und
beeintrachtigte Staudenfluren (AK) eingeordnet. Unter anderem gehort der neue Deich im
Teilgebiet ,Veddel-Nord“ dazu. Ebenfalls in diese Wertstufe gehtren die Hafenbereiche
(FH) und die vom Untersuchungsgebiet angeschnittenen Bereiche der Norderelbe (FFA)
Bereiche mit gestortem Flussstrand (FSO) sowie artenarme Bereiche des verbauten El-
bufers mit naturnahen Elementen (FWX) und lediglich sporadischem Vorkommen von sel-
tenen Arten wurden auch in diese Wertstufe eingruppiert.

Zudem wurden die strukturreicheren Gehdlze mit nicht standortheimischen Arten (HGX,
HRX) sowie strukturarme Gebische heimischer Arten (HRZ) dementsprechend bewertet.

Mit der Stufe ,3 — stark verarmt® wurden Scherrasen (ZRR), Ziergebische, -hecken (ZS),
Rabatten (ZZ), Bereiche der Baustellen und Steinschiittungen (OX, OAG), Neophytenfluren
(ANF) sowie die Gebiische (HRX) der im Gebiet sich ausbreitenden Armenischen Brom-
beere (Rubus armeniacus) bewertet. Dazu gehdren auch versiegelte Flachen mit einem
hoheren Vegetationsanteil, sei es z. B. in Pflasterritzen wie beispielsweise auf der Wasser-
seite der Deichanlage oder auf einer kaum genutzten Kiesflache (YFP, YFW, YFK, YFS
und vereinzelt YFV).

Als Stufe ,2 — extrem verarmt® wurden wenig besiedelte Bauflachen (OX), versiegelte Fla-
chen mit einem geringen Vegetationsanteil (YFP, YFW) sowie eine Bahnbrache mit auf-
kommender Ruderalvegetation eingestuft.

28
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Alle tbrigen Flachen, die vollstandig versiegelten Bereiche wie Stral3en, Platze und Gewer-
beflachen oder vegetationslose versiegelte Bereiche sowie bebaute Flachen und Baustel-
len umfassen, gehéren zur Wertstufe ,1 —weitgehend unbelebt®.

4.1.4.2 Bewertung der Biotoptypen nach dem Staatsratemodell

Als Grundlage fur eine Eingriffsbilanzierung erfolgt eine erganzende Bewertung des Be-
standes nach dem Staatsratemodell (STAATSRATE ARBEITSKREIS 1991). In der Tabelle 8
werden die Biotoptypen bzw. Landschaftseinheiten (zusammenfassende Bewertung ver-
schiedener benachbarter Biotoptypen) mit den jeweiligen Wertpunkten fur Pflanzen und
Tiere dargestellt. Dabei erreichen gleiche Biotoptypen oder Biotoptypenkombinationen je
nach ihrer Auspragung ggf. unterschiedliche Wertstufen. Ergéanzend ist der Tabelle 8 die
Verteilung der Biotoptypen auf die einzelnen Teilbereiche des Planungsraums zu entneh-
men.

Die Biotoptypen der Flachenrdumung im Bereich der zukunftigen Moldaubrticke beziehen
sich auf den Vorbestand. Nach Raumung dieser Bereiche im Marz 2021 bestehen dort of-
fene Bauflachen (OX).

Die zusammenfassende Bewertung der Biotoptypen nach dem Staatsratemodell ist dem
Kapitel 5 zu entnehmen.
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Tabelle 8 Bewertung der Biotoptypen
K1 — K4 = Kirzel der Biotoptypen (siehe Tabelle 7)
§ = Geschdtzter Biotop nach § 30 BNatSchG, (8) = Schutz nur in bestimmten Auspragungen
SR = Wert nach dem Staatsratemodell (Wertpunkte Pflanzen und Tiere), WP = Wertpunkte

chenrdumung Moldaubriicke, Ved. N = Veddel-Nord

Biotoptypen in den Teilbereichen: Moldau = Moldauhafenquartier, Haftor = Hafentorquartier, Briicke = Fla-

Biotoptyp (1. Kiirzel) K1 K2 K3 K4 | SR | Moldau Haftor Bricke Ved.N
WP [m?] [m?] [m?] [m?]
Walder
Birken- und Espen- WPB 6 231 5.933 487
Pionier- oder Vorwald WPB VBG 6 2.983 130
WPB VBG 8 344 590
Sonstiger Pionierwald WPZ 6 866 1.347 1.527
WPZ HEA 8 1.283 2.368
WPZ HEA HUZ 8 3.504
WPZ HUZ 8 2.418
Gebische und Kleingehdlze
Baumreihe, Allee HEA 4 315
HEA 6 389
HEA ZRW 4 389
HEA ZSF 4 266
Einzelbaum HEE 4 223
HEE HFT HRX 8 630
Weidengebusch HFT 6 2.168
unter Tideeinfluss HFT 8 311 184
HFT HRR OAG 6 3.441 181
HFT WPZ FWX 8 1.736 926
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Biotoptyp (1. Kiirzel) K1 K2 K3 K4 | SR |Moldau Haftor Bricke Ved.N
wpP [m?] [m?] [m?] [m?]
Gehdlz aus uberwiegend HGX 4 841
standortfremden Arten HGX 6 541
HGX AKM  ANS 4 430
Sonstiges Kleingehdlz HGZ 4 1.176
HGZ 6 208
Ruderalgebiisch HRR 4 75 20
HRR 6 448 87
HRR HEE 6 1.380
HRR HRZ 6 1.128
HRR VBG 6 42
Standortfremdes Gebiisch HRX 4 26 1.002
HRX  ANF 3 1.141
HRX ' ANF 4 788
HRX HRR 4 101
HRX OAG 4 623
Sonstiges HRZ 4 19 86
Sukzessionsgeblsch HRZ 6 1.752 1.551
HRZ HEA 6 1.055 437
HRZ HEE 6 138
HRZ HRR 6 979
HRZ VBG 4 979
HRZ VBG 6 730 822
Sonstiger Ufergehdlzsaum HUZ 8 94 198
HUZ WPZ ANF 8 2.950
Roéhrichte
Tiderdhricht - § NRT 12 152 323
NRT HFT 12 2.223
NRT 8 62
NRT FWX HRR 8 12 1
NRT FWX HEE HUW| 8 234
FlieRgewéasser
Elbe, Fluss ausgebaut FFA 3 5.385 281 153
FFA VBG 3 50
FFA VSL 3 37
Hafenbecken FH 3 1120.853 1.801
FH | VSL 3 462 89
Flussstrand, gestort - § FSO 8 108
Flusswatt - § FWO 12 | 85.938 267 608
Verbautes Elbufer, z.T. na- FWX 8 1.237
turnahe Vegetation — (8)
FWX 4 474 184
Offenlandbiotope
Steinschiittung, OAG 2 168
Schotterflache, OAG 3 662
Blockschiittung OAG FWX 3 77
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Biotoptyp (1. Kiirzel) K1 K2 K3 K4 | SR |Moldau Haftor Bricke Ved.N
WP [m?] [m?] (m?] (m?]
OAG FWX 4 812 6
OAG HRR 3 24
Sonstige offene Flachen OoX 1 1.250
und Rohbodenstandorte OX 2 998
OX APM 3 2.788
Ruderale und halbruderale Krautfluren
Halbruderale Gras- und AKM 4 533 44 3.120
Staudenflur mittlerer AKM 6 1.136 620
Standorte AKM AKT HRZ VBG 6 9.920
AKM HGZ 6 1.613
AKM HRZ 4 141
AKM VBG 6 308
AKM | ZRT 4 405
Halbruderale Gras- und AKT 4 73 578
Staudenflur trockener AKT 6 240 337
Standorte AKT VBG 6 317
AKT | ZSF 6 188
Neophytenflur ANF 2 820 210
ANF 4 4 59
APM 4 238 98
Ruderalflur mittlerer APM HRX 4 393
Standorte APM OX HRX 4 1.260
Biotope vegetationsarmer Flachen im Siedlungsbereich mit Spontanvegetation
Kies- oder Schotterflachen YFK 2 198 203 249
YFK ' AKM 3 733
YFK  AKT 6 124
YFK HEA 4 494
Gepflasterte Flache, YFP 1 2.517
Ziegel, Betonplatten, etc. YFP 1 123 425
YFP 2 1.151 351 2.472
YFP  AKT 4 619
Asphalt oder Betondecken YFV 0 5.684 776
YFV 1 52
YFV AKM HEE 3 543 976
YFV  AKT 2 519 554
Unbefestigte, verdichtete YFW 1 99 1.397
Erd- oder Sandflache YFW 2 253
YFW AKM 2 157
YFW  AKM 3 270
YFW AKM HEA 4 601
YFW  AKT 4 829
4

Kaimauern (Moldauhafen YMW
und Holthusenkai) aus Na-
tursteinen (ohne Flache)
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Biotoptyp (1. Kiirzel) K1 K2 K3 K4 | SR |Moldau Haftor Bricke Ved.N
wpP [m?] [m?] [m?] [m?]
Vegetationsbestimmte Habitatstrukturen besiedelter Bereiche
Gepflanzter Gehdlzbestand =~ ZHN 4 2.012
aus vorwiegend heimischen
Arten
Scher- und Trittrasen ZRT 3 40 334
ZRT 4 745
ZRT HEE 3 1.077
ZRT HEG 4 3.966
ZRT ZSF 3 1.620
Stadtwiese ZRW 4 287 2.226 4716
ZRW 6 1.497 1.423
ZRW | FG 4 295
ZRW HEA 6 669
ZRW HEG 6 2.355
ZRW | ZSF 4 25
ZRW | ZSF 6 558
Ziergebusch aus ZSF 3 872 1.903 1.255
vorwiegend nicht ZSF 4 1.267 418
heimischen Arten ZSF HEA 4 3.302
ZSF HEE 3 169
ZSF HRX 3 326
Zierstrauchhecke ZSH 3 113
Zierbeet, Rabatte Y4 3 5
Biotopkomplexe der Freizeit-, Erholungs- und Griinanlagen
Garten EH 4 244
Ziergarten EHZ 4 406
Biotopkomplexe der Siedlungsflachen
Gewerbeflache BIG 0 564 858
Sonstige Bebauung BSS 0 1.228 1.228 1.788
BSS VSz 0 3.892
Sonstige Ver- und Entsor- Bvz 0 162 100
gungsflache
Neue Zeilenbebauung BZN 0 1792
Biotopkomplexe der Verkehrsflachen
Gleisanlage VBG 0 793 12.710
VBG 1 4.909 619
VBG BSS 0 185
VBG AKM 4 2.624
VBG AKT 2 1.343
VBG OAG 1 453
Hafenflache VKH 0 |207.145 112.231 4.814
Autobahn oder Schnell- VSA 0 549
stral3e
FuRgéangerflache VSF 0 1.006 9.855
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Biotoptyp (1. Kiirzel) K1 K2 K3 K4 | SR |Moldau Haftor Bricke Ved.N
wpP [m?] [m?] [m?] [m?]
Land-, Haupt- oder VSL 0 8.411 7.111 23.223
Durchgangsstralie VSL BSS 0 98
VSL OAG 1 310
Parkplatze VSP 0 22.243 701
VSP BSS 0 79 391 329
VSP YFP 0 7.308
Wohn- oder Nebenstral3e VSS 0 4.592
Sonstige VSZ 0 2.014
StralRenverkehrsflachen VSZ YFP 0 8.494
VSZ YRV 0 476
Summe 500.993 172.825 13.192 133.504

820.514

4.2 Brutvogel

42.1 Bestand

Im Rahmen der Erfassung der Brutvogelreviere im Moldauhafen- und Hafentorquartier wur-
den 2018 insgesamt 28 Brutvogelarten mit zusammen 171 Vogelrevieren erfasst. Die flinf
haufigsten Arten waren Sturmmowe (20 Paare), Strallentaube (18 Paare), Amsel
(13 Paare), Ringeltaube (13 Paare) und Heckenbraunelle (12 Paare) (siehe Tabelle 9).

Im Rahmen der Kartierung in Veddel-Nord wurden im Jahr 2020 Brutvorkommen von 15 Ar-
ten mit zusammen 35 Revieren festgestellt. Am h&ufigsten waren hier Stral3entaube, Kohl-
meise, Zilpzalp und Mdnchsgrasmiicke. Die Brutvogel sind Gberwiegend in Hamburg weit
verbreitete Gehdlz- und Strauchbriiter sowie Vogelarten, die an Gebauden briten.
Haussperling, Teichrohrsanger und Turmfalke kamen nur in Veddel-Nord vor (siehe Ta-

belle 9).
Tabelle 9 Brutvogel
Reviere Zahl der Reviere im Moldauhafen- und Hafentorquartier / in Veddel-Nord
Dichte MH Reviere/10 ha im Moldauhafen- und Hafentorquartier, * = Artnachweis in Veddel-Nord (ohne
Revierdichte)
RL RL HH: Rote Liste Hamburg (MITSCHKE 2019), RL D: Rote Liste Deutschland (RysLAvY
2020): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste,
- = ungefahrdet
VR Schutzstatus nach EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-VSRL), Anhang |
BA Bundesartenschutz-Verordnung (BASchVvO)
EU-A EU-Artenschutz-Verordnung (EU-ASchVO):
A = geschutzt nach Anhang A der EU-ArtSchV, - = nicht aufgefuihrt
Relevanz  besonders zu beriicksichtigende Brutvogelarten nach FHH 2014a:
KB — Koloniebriiter, RL — Art der Roten-Liste
Art Abk. |Reviere Dichte |RLHH| RL D EU BA EU- Rele-
' MH |(2019)| (2020) | VSRL |SchVO|ASchVO| vanz
Amsel A 13/- 2,8 - - - - - -
Bachstelze Ba 5/- 11 - - - - - -
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Art Abk.|Reviere Dichte |RLHH| RLD EU BA EU- Rele-
MH |(2019) | (2020) | VSRL |SchVO|ASchVO| vanz
Birkenzeisig Bz 1/- 0,2 - - - - - -
Blaumeise Bm 10/3 2,1 - - - - - -
Brandgans Brg 4/- 0,9 - - - - - .
Dorngrasmicke Dg 11 0,2 - - - - - -
Eichelh&aher Ei 1/- 0,2 - - - - - -
Elster E 11 0,2 - - - - - -
Gartenbaumlaufer | Gb 1/- 0,2 - - - - - -
Gartengrasmiicke | Gg 1/- 0,2 \% - - - - RL
Gartenrotschwanz | Gr 21/- 0,4 - - - - - -
Hausrotschwanz Hr 11/- 2,3 - - - - - -
Haussperling H -2 * 3 - - - - RL
Heckenbraunelle He 12/1 2,6 - - - - - -
Klappergrasmicke | Kg 3/1 0,6 - - - - - -
Kohimeise K 11/5 2,3 - - - - - -
Mauersegler Ms 1/- 0,2 - - - - - KB
Monchsgrasmiicke | Mg 10/4 2,1 - - - - - -
Nilgans Nig 3/- 0,6 - - - - - -
Rabenkréhe Rk 5/1 11 - - - - - -
Ringeltaube Rt 13/- 2,8 - - - - - -
Schwanzmeise Sm 1/- 0,2 - - - - - -
Singdrossel Sd 2/- 0,4 - - - - - -
Star S 6/1 1,3 3 3 - - - RL
Stockente Sto 2/- 0,4 - - - - - -
StraRentaube Stt 18/7 3,8 - - - - - -
Sturmmowe Stm 20/- 4,3 - - - - - KB
Teichrohrsanger T -/1 * - - - - - -
Turmfalke Tf -1 * 2 - Anh. A - - RL
Zaunkonig z 4/1 0,9 - - - - - -
Zilpzalp Zi 9/5 1,9 - - - - - -

In der Bauleitplanung in Hamburg (FHH 2014a) sind neben gefahrdeten und besonders
geschitzten Arten vor allem auch verschiedene Koloniebriter ,besonders zu bericksichti-
gen“. Dazu gehdren im Moldauhafen- und Hafentorquartier Sturmméwe und Mauersegler.
Die Sturmmowe ist mit 20 Brutpaaren die haufigste briitende Vogelart. Fir den Mauersegler
wurde im Jahr 2018 ein Brutplatz im Moldauhafenquartier nachgewiesen.

Im Folgenden werden alle Brutvogelarten kurz beschrieben. Dabei werden die Arten nach
den Hauptlebensraumansprichen gruppiert und mit absteigenden Haufigkeiten behandelt.
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Hafenarten

Die Sturmmdwe ist mit 20 Paaren eine der haufigsten Brutvogelarten und brutet verbreitet
auf Duckdalben, an Kaispeichern und auf Flachdachern. Die Brutflachen sind Teil des in-
zwischen im Hamburger Hafen flachenhaften Verbreitungsgebietes und findet in Richtung
HafenCity sowie zum Hansahafen seine Fortsetzung.

Die Brandgans britet mit vier Paaren im Moldauhafen- und Hafentorquartier und besiedelt
hier schadhafte Kaibereiche sowie die Lagerhauser an der Dessauer Stral3e. Als Hohlen-
bruter nutzt sie Kaninchenbauten, Hohlr&ume hinter Spundwéanden bzw. Einflugmoglichkei-
ten im Dachbereich von Speichern.

Der Birkenzeisig war 2018 mit einem Revier im baumbestandenen Griinstreifen am Rand
des UNIKAI-Gelandes im Hafentorquartier vertreten. Die Art breitet sich derzeit ausgehend
von den Obstanbauflachen des Alten Landes in den Hamburger Hafen aus und brutet hier
auch in kleinen Gebuschgruppen bzw. Einzelbaumen.

Siedlungsarten

Die StraRentaube wurde mit 25 Revierpaaren fast ausschlie3lich an den Lagerhausern ent-
lang der Dessauer Stral3e und an Gebauden in Veddel-Nord angetroffen. Vor allem im Be-
reich der Ladeluken der Speicher gibt es Einflugmdglichkeiten. Daneben britete ein Paar
suidostlich des Saalehafens zwischen aufgestapelten Containern.

Hausrotschwéanze briten im stadtischen Umfeld an ,Ersatzfelsen”, wobei sich die Nest-
standorte in kleinen Nischen oft im Bereich von Dachtraufen, haufig aber auch an techni-
schen Bauwerken (Kranen, Containerbriicken u. &.) und gelegentlich auch im Inneren von
Gebauden befinden. Im Moldauhafen- und Hafentorquartier ist die Art mit 11 Revierpaaren
weit verbreitet und erreicht mit 2,3 P./10 ha eine Siedlungsdichte, die deutlich tGber dem
mittleren Wert fir den bebauten Teil Hamburgs liegt.

Der Haussperling ist Brutvogel in Stadten und Dérfern und kommt auch an Einzelhdfen vor.
Das Nest wird in Hohlen, Spalten und tiefen Nischen an Bauwerken, in Felsen, Erdwanden
und Baumen, aber auch in Storchen- und gro3en Greifvogelnestern, alten Mehlschwalben-
nestern, Nistkasten oder unter Uberdachungen verschiedenster Art angelegt (BAUER et al.
2005). In Veddel-Nord brutet die Art seit Jahren an dem zweistdckigen Gebdude ,Am Siel-
deich 1“. Hier wurden 2020 noch zwei Brutpaare festgestellt. Im Rahmen des Brutplatzka-
tasters fir den Haussperling im Bezirk Mitte gelang 2009 aufl3erdem je ein Brutnachweis
am Leonardo-Hotel Elbbriicken sowie am Zollamt in Veddel-Nord (MITSCHKE 2012). Diese
Vorkommen sind inzwischen erloschen.

Der Mauersegler wurde 2018 im Moldauhafenquartier mit einem Brutpaar nachgewiesen,
welches sich im Dachbereich einer Lagerhalle sudlich des Holthusenkais befand. Mauer-
segler bengtigen gerne hoch gelegene Einschlupfmdglichkeiten mit freiem Anflug, um unter
Déachern, Dachziegeln, in Nistk&sten und anderen Hohlen ihr Nest anzulegen.

Auch die Bachstelze gehért in Hamburg zu den wenigen Vogelarten, die bis in die City
hinein als Brutvogel vorkommen kénnen und hier meist an Gebauden in Nischen bzw. Halb-
hoéhlen briten. Im Moldauhafen- und Hafentorquartier war die Art 2018 mit 5 Revierpaaren
und einer Siedlungsdichte von 1,1 P./10 ha recht haufig vertreten. Brutplatze befanden sich
verteilt Uber das gesamte Gebiet an Lagerhausern und industriellen Hafenstrukturen. Im
bebauten Teil der Stadt liegt die mittlere Siedlungsdichte der Bachstelze lediglich bei
0,3 P./10 ha.
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In der Gro3stadt Hamburg briiten die meisten Stare an Gebauden (in Schornsteinen, unter
Dachziegeln etc.) bzw. in Nistkasten, sodass auch dieser Hohlenbruter hier als (Uberwie-
gende) Siedlungsart zu behandeln ist. Im Moldauhafen- und Hafentorquartier fanden sich
alle sechs Brutpaare allerdings in Naturhohlen, Uberwiegend alten Buntspecht-Hohlen. Ein
Schwerpunkt befand sich dabei am westlichen Ende des Holthusenkais in einem Baumbe-
stand am Ufer des Moldauhafens. Ein weiteres Paar nutzt eine alte Buntspechthdhle in
einer Weide am nordéstlichen Rand von Veddel-Nord nahe der Norderelbe.

Der Gartenrotschwanz britet in Nischen und Halbhéhlen. Im Moldauhafen- und Hafentor-
quartier war die Art 2018 mit zwei Vorkommen vertreten, die sich am westlichen Ende des
Holthusenkais in einem hohlenreichen Gehdlzbestand bzw. im dstlichen Eingangsbereich
zum HHLA-Logistics-Gelande befanden. Entsprechende Vorkommen und Siedlungsdich-
ten des Gartenrotschwanzes sind aus weiten Teilen des Hamburger Hafens bekannt, wéh-
rend die Art in durch dichte Wohnbebauung geprégten Stadtteilen weitgehend fehlt.

Der Turmfalke briitet seit mehreren Jahren in einer Nisthilfe am Turmbunker im nordlichen
Teil von Veddel-Nord. Auch 2020 war dieser Brutplatz besetzt. An der ndrdlichen Seite des
Bunkers sind insgesamt zwei Nisthilfen angebracht (siehe Abbildung 10).

Abbildung 10: Blick auf den Turmbunker mit Nisthilfe fir Turmfalken, im Vordergrund ein kleiner
Flussstrand an der Elbe

Allgemein verbreitete Arten ohne Indikatorfunktion

Die Amsel ist mit Abstand der haufigste Brutvogel in Hamburg und war 2018 im Moldauha-
fen- und Hafentorquartier mit 13 Revieren ebenfalls weit verbreitet. Ihre Siedlungsdichte in
dieser stark versiegelten und bebauten Landschaft lag mit 2,8 P./10 ha allerdings deutlich
unter dem mittleren Wert fir den bebauten Teil der Stadt (13,9 P./10 ha).

Mit 12 Revierpaaren und einer Siedlungsdichte von 2,6 P./10 ha gehoért die Heckenbrau-
nelle zu den haufigsten Brutvogelarten. Ein weiteres Paar britet in Veddel-Nord. Besiedelt
waren die Gebusche beidseits des Moldauhafens und kleine Gehélzgruppen rund um den
Spreehafen. Im Vergleich zur mittleren Dichte im bebauten Teil der Stadt (3,7 P./10 ha) fallt
das Vorkommen der Heckenbraunelle im Moldauhafen- und Hafentorquartier allerdings auf-
grund des hohen Versiegelungsgrades unterdurchschnittlich aus.

Die Ringeltaube wurde mit 13 Revierpaaren und damit genauso haufig wie die Amsel an-
getroffen. Die Vorkommen verteilen sich gleichmaRig tber die Flache, wobei Brutplatze

36
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nicht nur in den Gehdélzbestanden, sondern teilweise auch an Gebauden (z. B. in einer mit
Efeu berankten Wand eines Lagerhauses) vorhanden waren. Die Siedlungsdichte von
2,8 P./10 ha liegt aufgrund des hohen Versiegelungsgrades im Moldauhafen- und Hafent-
orquartier unter dem entsprechenden Wert fir den bebauten Teil der Stadt (4,6 P./10 ha).

Die Kohlmeise ist einen Hohlenbriter, der in Hamburg Uberwiegend in Nistkésten, aber
haufig auch in Naturhéhlen sowie gelegentlich an Gebauden britet. Im Moldauhafen- und
Hafentorquartier wurden 2018 11 Paare mit einer Siedlungsdichte von 2,3 P./10 ha nach-
gewiesen. Weitere 5 Paare briten in Veddel-Nord. Die Verbreitung konzentriert sich dabei
auf die wenigen Baumbestédnde im Gebiet, sodass Bruten in Naturhohlen (v. a. alten
Spechtldchern) hier dominieren. Im Vergleich zur mittleren Siedlungsdichte der Kohimeise
im bebauten Teil Hamburgs (7,2 P./10 ha) fallt das Vorkommen im Moldauhafen- und Haf-
entorquartier unterdurchschnittlich aus, weil weite Teile durch Lagerhallen, andere Ge-
b&ude und asphaltierte Flachen versiegelt sind.

Fast ebenso haufig wie die Kohimeise war die Blaumeise vertreten. Dem Vorkommen mit
10 Revierpaaren entspricht eine Siedlungsdichte von 2,1 P./10 ha. Dieser Wert liegt deut-
lich unter der mittleren Dichte im bebauten Teil der Stadt (6,4 P./10 ha), was sich aus dem
hohen Versiegelungsgrad ergibt. Weitere 3 Paare briiten in Veddel-Nord. Die Verbreitung
der Blaumeise ahnelt sehr stark derjenigen der Kohlmeise mit Schwerpunkten in den weni-
gen Gehdlzbestanden.

Der Gartenbaumlaufer besiedelt dltere, gern rauborkige Baume und brtet hier meist hinter
aufgeplatzter Rinde oder anderen Schadstellen im Stammbereich. Im Moldauhafen- und
Hafentorquartier war die Art mit einem Revierpaar am 6stlichen Ufer des Saalehafens ver-
treten. Gartenbaumlaufer briten vereinzelt bis in die Hamburger City, sofern geeignete
Baumbestande vorhanden sind. Das Vorkommen liegt daher im Bereich der Erwartungs-
werte.

Die Monchsgrasmiicke ist in Hamburg eine sehr haufige, weit verbreitete Art der Strauch-
schicht mit Vorkommen bis in innerstadtische Grinanlagen. Im Moldauhafen- und Hafent-
orquartier war die Art mit zehn Revierpaaren und einer Siedlungsdichte von 2,1 P./10 ha
vertreten, wobei sich die meisten Brutreviere am westlichen Ende des Moldauhafens auf
dicht mit Gebiisch bewachsenen, teilweise verfallenen Kaianlagen befanden. Das Auftreten
entspricht hinsichtlich der Siedlungsdichte weitgehend dem Erwartungswert fir den bebau-
ten Teil der Stadt Hamburg (2,4 P./10 ha). Weitere 4 Paare briiten verteilt tber den Teil-
raum Veddel-Nord.

Das Vorkommen des Zilpzalps im Stadtteil Grasbrook zeigt groRe Ahnlichkeit zu dem der
Monchsgrasmiicke. Die neun Revierpaare befanden sich vor allem nérdlich und sudlich des
Moldauhafens auf verfallenen Kaianlagen, wo der Zilpzalp bodennah in der Krautschicht
unter Strauchern briitet. Die Siedlungsdichte von 1,9 P./10 ha im Stadtteil Grasbrook liegt
unter dem Erwartungswert flr den bebauten Teil der Stadt (2,9 P./10 ha). Weitere 5 Paare
briten verteilt Gber den Teilraum Veddel-Nord.

Im Vergleich zum Hamburg-weiten Auftreten, wo der Zaunkdnig mit 27.000 Brutpaaren zu
den funf haufigsten Vogelarten Gberhaupt gehort, muss das Vorkommen mit vier Revier-
paaren und eine Siedlungsdichte von 0,9 P./10 ha als schwach ausgepréagt interpretiert
werden. Der Zaunkdnig briitet bodennah in der Strauchschicht und findet entsprechende
Strukturen im Moldauhafen- und Hafentorquartier nur an wenigen Stellen in durch Geholz-
bestande gepragten Uferbereichen von Moldau- bzw. Saalehafen.

Rabenkrahen sind in Hamburg weit verbreitet und briten bis in die City hinein. Im Moldau-
hafen- und Hafentorquartier wurden 2018 finf Brutpaare nachgewiesen, deren Vorkommen
sich rund um Saale- und Moldauhafen verteilen. Ein weiteres Paar britet in Veddel-Nord.
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Neststandorte waren altere Baume bzw. stidlich des Holthusenkais ein Gebaude. Die Sied-
lungsdichte entspricht in etwa derjenigen im gesamten bebauten Teil der Stadt.

Die Elster brutete 2018 im Moldauhafen- und Hafentorquartier lediglich mit einem Paar im
Randbereich der Dessauer Stral3e. Ein weiteres Paar britet in Veddel-Nord. Weitere Nest-
standorte befanden sich entlang des StraRenzuges ,Am Saalehafen®. Im Moldauhafen- und
Hafentorquartier lag die Siedlungsdichte mit 0,2 P./10 ha deutlich unter dem Erwartungs-
wert fUr den bebauten Teil der Stadt (1,6 P./10 ha).

Im Vergleich zu Rabenkrahe und Elster beschrankt sich der Eichelh&her bei der Brutplatz-
wahl meist auf weniger gestdrte Geholzbestande, wo das Nest im Kronenbereich der
Baume angelegt wird. Im Moldauhafen- und Hafentorquartier wurde die Art mit einem Re-
vierpaar am westlichen Ende des Holthusenkais nachgewiesen. Auch grof¥flachig liegt die
Siedlungsdichte des Eichelhdhers im bebauten Teil der Stadt Hamburg mit 0,6 P./10 ha
nicht deutlich Gber den hier festgestellten Wert.

Die Singdrossel briitete 2018 im Moldauhafenquartier mit zwei Paaren, die am westlichen
Ende des Holthusenkais bzw. am dstlichen Ufer des Moldauhafens lokalisiert wurden. Das
Nest wird dabei geschitzt im Kronenbereich von Baumen angelegt. Das Vorkommen mit
einer Siedlungsdichte von 0,4 P./10 ha liegt leicht unter dem Erwartungswert fir den be-
bauten Teil der Stadt (0,8 P./10 ha), was Folge des hohen Versiegelungsgrades vor Ort ist.

In den letzten Jahren hat sich die Schwanzmeise im durch Wohn- und Gewerbenutzung
gepragten Teil der Stadtlandschaft Hamburgs stark ausgebreitet. Das Auftreten mit einem
Revierpaar im Moldauhafenquartier ist Ausdruck dieser Entwicklung. Das Vorkommen be-
fand sich in einem gartenahnlichen Teil am dstlichen Rand des HHLA-Logistics-Gelandes.
Brutplatze der Schwanzmeise befinden sich in Hamburg bevorzugt in dichten Hecken bzw.
immergriinen Randbepflanzungen.

Arten der Gewasser

Der Nachweis von drei Revierpaaren der Nilgans auf der nur 67 ha groRen Untersuchungs-
flache im Moldauhafen- und Hafentorquartier ist bemerkenswert, weil die letzte Bestands-
schatzung fir ganz Hamburg bei dieser Art nur 80 Paare ergab. Die Nilgans zeigt allerdings
im gesamten Hamburger Hafen einen Verbreitungsschwerpunkt, wobei viele Brutplatze auf
Duckdalben und damit sicher vor Bodenfeinden zu finden sind. Auch Im Moldauhafen- und
Hafentorquartier waren in zwei Fallen Duckdalben der Neststandort, wahrend ein drittes
Vorkommen eine Gebaudebrut in den Lagerhdusern an der Dessauer Stral3e betraf.

Die Stockente wurde 2018 mit zwei Revierpaaren im Moldauhafen- und Hafentorquartier
angetroffen. Beide Brutplatze befanden sich auf Duckdalben. Im durch Uferverbau gepréag-
ten und von starkem Tidenhub beeinflussten Hafenbereich sind ufernahe Bodenbruten an-
sonsten auch fir die wenig stérungsempfindliche und anspruchsvolle Stockente nur gele-
gentlich moglich.

Arten der halboffenen Landschaft

Die Dorngrasmiticke bewohnt kleine, niedrige Gebuschflachen, wenn diese besonnt und in
halboffener Umgebung zu finden sind. Im Moldauhafen- und Hafentorquartier wurde die Art
auf dem UNIKAI-Gelédnde in einer Hecke zwischen Stellflachen fir Autos angetroffen. Ein
weiteres Paar britet in Veddel-Nord. Vereinzelt sind Ansiedlungen der Dorngrasmiicke
auch von anderen Hafenbrachen und im Stadtbereich gelegenen, unbebauten Flachen be-
kannt.
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Die Gartengrasmucke meidet den bebauten Teil der Stadt und fehlt in der Wohnblockzone
und in den Einfamilienhausbezirken. Im Moldauhafen- und Hafentorquartier bestand ein
Revier am westlichen Ende des Moldauhafens in einem verwilderten Geholzstreifen an
nicht mehr genutzten Kaiflachen besiedelt. Im Hamburger Hafen findet die Gartengrasmdi-
cke entsprechende, dichte und stérungsarme Gehdlzbestédnde nur noch ganz vereinzelt.

Im Vergleich zur Dorn- und Gartengrasmiicke ist die Klappergrasmiicke starker an den
Siedlungsbereich des Menschen angepasst und tritt hier auch in kleinen Geblschgruppen
zwischen Wohnblocks oder innerhalb von Industriegebieten regelmafiig als Besiedler klei-
ner, dichter Gebusche auf. Auch im Moldauhafen- und Hafentorquartier waren 2018 drei
Reviere besetzt, die sich entlang des Holthusenkais bzw. im Uferbereich bei der Sachsen-
briicke befanden. Ein weiteres Paar brttet in Veddel-Nord. Hinsichtlich der Siedlungsdichte
entspricht das Vorkommen den Erwartungswerten fur den bebauten Teil der Stadt.

Arten der R6hrichte

Der Teichrohrsanger zeigt eine enge Bindung an vertikale Strukturelemente des Réhrichts,
vor allem des Schilfs. Dabei wird eine hohe Halmdichte bevorzugt und fir die Nestanlage
ist ein Halmabstand von weniger als 12 cm Voraussetzung. Bevorzugt werden Altschilfbe-
sténde besiedelt, die nicht unbedingt im Wasser stehen missen (BAUER et al. 2005). Die
Art bratet im Schilfréhricht des Ufersaums der Norderelbe in Veddel-Nord.

4.2.2 Gefahrdete, geschitzte und seltene Vogelarten
Gefahrdete Arten

In Hamburg sind Haussperling, Turmfalke und Star gefahrdet, die Gartengrasmiuicke steht
auf der Vorwarnliste. Bundesweit gefahrdet ist nur der Star. Sechs Paare briiten in Specht-
I6chern und anderen Naturhohlen vor allem am westlichen Ende des Holthusenkais. Ein
weiteres Paar nutzt eine alte Buntspechthdhle in einer Weide am norddstlichen Rand von
Veddel-Nord nahe der Norderelbe. Der Haussperling britet in Veddel-Nord mit zwei Brut-
paaren an dem zweistockigen Gebaude ,Am Sieldeich 1“. Der Turmfalke nutzt eine Nisthilfe
am Turmbunker im ndrdlichen Teil von Veddel-Nord. Auf der Vorwarnliste in Hamburg und
Deutschland wird die Gartengrasmucke gefuhrt. Die Art ist mit einem Paar am Sudufer an
der Miindung des Moldauhafens vertreten.

Arten mit besonderem Schutzstatus

Unter den Brutvogelarten fanden sich aul3er dem Turmfalken (1 Paar) keine Vogelarten,
die auf Basis der EU-Vogelschutzrichtlinie bzw. der Bundesartenschutz-Verordnung oder
EU-Artenschutzverordnung einen hervorgehobenen Schutzstatus geniel3en (siehe Ta-
belle 9).

Seltene Vogelarten

Im Untersuchungsgebiet kamen mit Birkenzeisig, Brandgans und Turmfalke drei Brutvogel-
arten vor, deren Brutbestand in Hamburg unter 1.000 Paaren liegt (MITSCHKE 2019). Vom
Birkenzeisig und Turmfalken wurden je ein Brutpaar erfasst, die Brandgans ist mit vier Re-
vierpaaren vertreten. Als seltene Vogelart gilt zwar auch die Nilgans, die aber aufgrund
ihres Charakters als Neozoon nicht Gegenstand artenschutzrechtlicher Betrachtungen ist.
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4.2.3 Bewertung

Die Bewertung erfolgt nach dem allgemeinen Bewertungsschema (Tabelle 1) in Teilfla-
chen/-Lebensraumen, die sich aufgrund ihrer unterschiedlichen Relevanz fir Brutvogel dif-
ferenziert betrachten lassen.

Wasserflachen des Moldau- und Saalehafens und der Elbe mit angrenzenden
Rohricht und Gehdlzbestanden

Die Ufer der Hafenbecken sind vollstandig mit Spundwanden und Steinpackungen verbaut.
Brutplatze fur Wasservogel bieten im Bereich der Sachsenbriicke lediglich die Duckdalben
aus Holz sowie Reste von Stegen. Hier britet eine verarmte Artengemeinschaft aus Brand-
und Nilgansen, Sturmmodwen, Stockenten sowie typischen ungeféahrdeten Gehdlzbritern
wie Kohlmeise, Singdrossel, Ringeltaube und dem in Hamburg gefahrdeten Star.

Die Kaimauern im westlichen Teil des Melniker Ufers (Stidkai) bzw. des Prager Ufers (Nord-
kai) am Veddelh6ft sind teilweise verfallen und die oberhalb gelegenen Uferstreifen durch
Pioniergeholze und eine teilweise dichte Strauchschicht bewachsen. Sie weisen vergleich-
bare Artengemeinschaften auf, wobei hier mehrere Brutpaare des als ,gefahrdet” eingestuf-
ten Stars in alten Buntspechthéhlen sowie ein Vorkommen der Gartengrasmiicke (Art der
Vorwarnliste) vorkommen.

Auch in den Geholzflachen entlang der Elbe in Veddel-Nord kommt der Star vor. Die na-
turnah ausgepragten Roéhricht- und Gehdélzflachen in Veddel-Nord sind jedoch stark durch
Verkehrslarm gestort. Trotzdem sind diese Bereiche auch fur allgemein h&ufige Vogelarten
der Baum- und Strauchschicht die wichtigsten Habitate, es fehlen jedoch z.B. Sturmmowen
und Stockenten

Insgesamt sind die Gewasserflachen mit kleinflachigen Réhricht- und Gehdlzflachen im Ge-
biet gepragt durch Lebensgemeinschaften mit anspruchsloseren Arten. Der gefahrdete Star
ist auch in anderen Teilen des Hafens verbreitet und eine der wenigen Arten, die auch auf
stark versiegelten Containerterminals Brutplatze z.B. in den Lampenmasten besiedeln
kann. Funktional sind die Flachen aufgrund ihrer starkeren Strukturierung als Brut- und
Nahrungsplatze bedeutsam. Anthropogene Beeintrachtigungen bzw. Stérungen sind haufig
wiederkehrend. Insgesamt sind die Flachen von mittlerer Wertigkeit.

Versiegelte Gewerbe und Verkehrsflachen mit Lagerhallen, Zollgeb&ude und
angrenzenden Verkehrsinseln

Die groRen Hallenflachen im Bereich des ehemaligen Uberseezentrums sowie des siid-
lich des Moldauhafens gelegenen zuklnftigen Hafentorquartiers (UNIKAI-Gelande auf
dem O’Swaldkai) sind fast vollstandig versiegelt und als Lebensraum fir Brutvdgel weitge-
hend ungeeignet. Am O’Swaldkai ist auRerdem die Stérungsrate und Larmbelastung durch
Warenumschlag und LKW-Verkehr sehr hoch. Auch die Gleisanlagen bieten innerhalb des
Untersuchungsgebietes keine relevanten Lebensrdume fir die Avifauna.

Im Bereich der grof3en Hallenflachen wurden 2018 typische Gebaudebriter und einige ha-
fentypische Arten nachgewiesen. Mit Ausnahme eines Einzelvorkommens des Mauerseg-
lers an einer Halle im ehemaligen Uberseequartier konzentrieren sich die Vorkommen von
Gebaudebritern auf den Speicher G im sudlichen Teil der Dessauer Strae bzw. dem
Turmbunker in Veddel-Nord.

Die Brutplatze des gefahrdeten Haussperlings und des Turmfalken sind grundsatzlich von
hohem Wert. Der Speicher G im sudlichen Teil der Dessauer Straf3e erreicht aufgrund sei-
ner erhdhten funktionalen Bedeutung als Bruthabitat eine geringe Wertigkeit. Alle anderen
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Gebaude und Hallen sind avifaunistisch von sehr geringer Wertigkeit. Sturmmoéwen briten
zwar teilweise an den AuRenwéanden der Speicher am Melniker Ufer sowie vereinzelt am
Rand von Hallendachern, aber entsprechende Vorkommen treten auch auf3erhalb des Un-
tersuchungsgebiet im Hafen weit verbreitet auf. Insgesamt sind anthropogene Stérungen
permanent vorhanden oder sehr haufig wiederkehrend. Funktional haben die Flachen eine
Storwirkung auf andere Biotope sind als Nahrungsraum auf angrenzende Flachen ange-
wiesen.

4.3 Flederméause

4.3.1 Bestand

Im Moldauhafen- und Hafentorquartier wurden wahrend der durchgefiihrten Begehungen
mit der Zwerg-, Rauhaut- und Wasserfledermaus drei Fledermausarten beobachtet (siehe
Tabelle 10). Wahrend der Untersuchung im Herbst 2015 wurde bis auf die Wasserfleder-
maus dasselbe Artenspektrum ermittelt. Des Weiteren wurden Rufe aus der Gruppe der
Myotiden (Myotis spec.) aufgezeichnet, die nicht bis auf Artniveau bestimmt werden konn-
ten. Im Teilgebiet Veddel-Nord kamen wahrend der durchgefiihrten Begehungen 2020 mit
der Zwerg-, Miicken-, Rauhaut- und Breitfliigelfledermaus sowie dem GrofRen Abendsegler
funf Fledermausarten vor.

Von den ermittelten Arten gelten die Breitfliigelfledermaus und der Grof3e Abendsegler in
Hamburg als gefahrdet, die Rauhautfledermaus und die Wasserfledermaus befinden sich
auf der Vorwarnliste, fir die Muckenfledermaus ist eine Gefahrdung anzunehmen. Alle Fle-
dermausarten werden im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt und gelten nach § 7 Abs. 2
BNatSchG als streng geschtzt.

’E@ps
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Tabelle 10 Fledermause
RL D = Rote Liste der Saugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2020)
RL HH = Rote Liste der Saugetiere Hamburgs (FHH 2016)
Einstufungen der Roten-Listen: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet; V = Vor-
warnliste; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; * = nicht auf der Roten Liste gefiihrt
Artname Wissenschaftlicher Name Vorkommen/Nachweise | RLHH | RLD
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus vereinzelt 3 3
GroRRer Abendsegler | Nyctalus noctula vereinzelt 3 Vv
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus vereinzelt G -
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii vereinzelt \% -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii regelmaRig, Jagdhabitat, \% -
Quartierverdacht
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus regelmaiig - -
Detektorbegehungen

Insgesamt wurden im Moldauhafen- und Hafentorquartier nur wenige Fledermauskontakte
wahrend der Detektorbegehungen festgestellt. Die Zwergfledermaus war wahrend der
durchgefuhrten Detektorbegehungen die haufigste Fledermausart im Untersuchungsgebiet.
Die Rauhautfledermaus konnte nur vereinzelt erfasst werden. Am sidlichen Rand des Un-
tersuchungsgebietes (Hansabricke) wurde die Wasserfledermaus jagend sowie Jagdrufe
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aus der Gruppe der Myotiden regelmaRig ermittelt. Auf der Karte 4 sind alle Ortungen wah-
rend der Detektorbegehungen dargestellt. Wiederkehrende Jagdereignisse werden als eine
Ortung gezahlt (z. B. Wasserfledermaus jagend).

Auch die Erhebungen im August 2021 ergaben nur eine geringe Aktivitat im Bereich des
Verwaltungshochhauses des ehemaligen Uberseezentrums. Ein erster Kontakt einer
Zwergfledermaus erfolgte um 22:15 und damit rund 1 Stunde nach Sonnenuntergang. Zwi-
schen 22:15 und 23:15 ergaben sich nur 10 kurze Kontakte, jeweils einzelner Zwergfleder-
mause ohne klare Jagdaktivitat. Angrenzend an der Elbe waren geringfiigig hthere Aktivi-
taten u.a. auch durch Rauhautflederméuse festzustellen.

Im Rahmen der beiden Detektorbegehungen in Veddel-Nord kam es insgesamt nur zu ver-
einzelten Durchfligen von Zwerg-, Micken-, Rauhaut- und Breitfligelflederm&usen sowie
zu vereinzelten Uberfligen des GroRen Abendseglers. Hierbei wurden keine Jagdrufe oder
Sozialrufe ermittelt, sodass es sich bei allen Kontakten um Uber- oder Durchfliige handelt.
Schwarmverhalten kurz vor Sonnenaufgang, was ein Hinweis fur gro3ere Fledermausquar-
tiere ware, wurde nicht festgestellt. Mit nur einer Ausnahme wurden alle Ortungen im nérd-
lichen Bereich von Veddel-Nord aufgezeichnet.

Jagdhabitate

Wahrend der Detektorbegehungen im Moldauhafen- und Hafentorquartier wurden regelma-
Big Jagdrufe der Wasserfledermaus und aus der Gruppe der Myotiden am Rande des Un-
tersuchungsgebietes festgestellt, jedoch nur in geringen Aktivitatsdichten. Da in diesem Be-
reich die Wasserflachen im Untersuchungsgebiet teilweise nicht erreicht werden konnten
(insbesondere die Wasserflachen hinter den denkmalgeschitzten Lagerhausern), muss da-
von ausgegangen werden, dass sich das ermittelte Jagdgebiet weiter in den Saalehafen
erstreckt. Dies konnte teilweise auch durch Sichtbeobachtungen mittels Wéarmebildkamera
bestatigt werden.

In Veddel-Nord wurden keine Jagdrufe von Fledermausen festgestellt. Als Flachen, die ein
Potenzial fur Jagdhabitate besitzen, wurden funf Bereiche ermittelt (siehe Karte 4). Alle
nachgewiesenen Fledermausarten kdnnen hier Jagdhabitate besitzen. Hinweise hierfir
wurden jedoch wéahrend der beiden Detektorbegehungen nicht festgestellt.

Quartiere

Wahrend der Aus- und Einflugzeiten zur Wochenstubenzeit konnten trotz intensiver Suche
im Moldauhafen- und Hafentorquartier keine Quartiere mittels Ein-, Ausfligen oder
Schwarmverhalten ermittelt werden. Es ergaben sich auch keine Hinweise fur Winterquar-
tiere durch Schwéarmverhalten vor potenziellen Winterquartieren im Herbst. Tagesquartiere
einzelner Fledermausindividuen kénnen in den Geb&uden und Baumen mit entsprechen-
dem Potenzial zur Sommerquartierzeit (1.03. bis 30.11.) bestehen. Insbesondere die
Zwergfledermaus aber auch Rauhaut- und Wasserfledermaus nutzen Spaltenquartiere in
und an Gebauden.

Es konnten keine Sozialrufe wahrend der Detektorbegehungen zur Herbstzeit festgestellt
werden, die auf eine Nutzung des Gebietes als Balzrevier mit in der Nahe befindlichen
Balzquartieren schlie3en lassen. Allerdings bestehen Nachweise von balzenden Rauhaut-
flederméausen fir die Duckdalben im westlichen und 6stlichen Moldauhafen (Gudrun Hof-
mann, mindlich, 16.12.2020).

Das Lagerhaus G an der Dessauer Str., in dessen angrenzenden Wasserflachenbereichen
erhohte Jagdaktivitaten festgestellt wurden, wurde nicht von innen begangen. Bei Ebbe
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konnte jedoch von Sidden von der Wasserseite der ,Kellerbereich® des Lagerhauses grob
eingesehen werden. Bei fehlenden Ein- und Ausfliigen oder Schwarmverhalten liegen keine
Hinweise flUr eine Nutzung des Gebaudes als Sommerquartier vor. Eine Nutzung als Win-
terquartier ist jedoch zum derzeitigen Zeitpunkt bei vorhandener Winterquartiereignung
nicht auszuschlieRen. Hierfir misste eine Begehung des Lagerhauses zur Winterquartier-
zeit (01.12. bis 28.02.) von innen durchgefihrt werden.

Auch die Erhebungen im August 2021 ergaben nur eine geringe Aktivitéat im Bereich des
Hochhauses des ehemaligen Uberseezentrums. Einfliige, Ausfliige oder Schwarmverhal-
ten wurden nicht registriert. Aufgrund des Zeitpunktes der Feststellungen von Zwergfle-
dermausen erst 1h nach Sonnenuntergang und der Rufe, war davon auszugehen, dass
das Gebaude nicht als Quatrtier fur eine Kolonie dient. Einzelquartiere bzw. Tagesverste-
cke waren zwar nicht auszuschliel3en, erschienen jedoch aufgrund der wenigen Registrie-
rungen als unwahrscheinlich.

Wahrend der Aus- und Einflugzeiten zur Wochenstubenzeit wurden in Veddel-Nord keine
Wochenstubenquartiere oder andere Sommerquartiere durch Ein- und Ausfliige sowie
Schwéarmverhalten ermittelt. Des Weiteren wurden wahrend der Tagbegehung keine Hin-
weise flr einen aktuellen Fledermausbesatz (z.B. Kot- und Urinspuren, Fral3reste) an den
Gebéauden gefunden. Auch die insgesamt geringen Aktivitdten wahrend der Detektorbege-
hungen gaben keine Hinweise auf eine Quartiernutzung der Gebaude durch Fledermause.
Ein Potenzial fur Tagesverstecke bieten Strukturen der ehemaligen Zollgebaude, z.B. kleine
Spalten. Ein Winterquartierpotenzial konnte hier jedoch nicht festgestellt werden. Der Turm-
bunker nordlich der ehemaligen Zollgeb&ude ist komplett mit einem Drahtgeflecht bespannt,
so dass eine mdgliche Quartiernutzung (auch Winterquartiernutzung) durch Fledermause
erheblich eingeschrankt wird.

FlugstralRen

Flugstrafen verbinden die unterschiedlichen Teillebensrdume von Fledermauspopulatio-
nen miteinander. Vor allem strukturgebundene Fledermausarten fliegen zu diesem Zweck
eng an linearen Landschaftselementen wie Knicks, Baumreihen, Waldrandern und Gewas-
serufern entlang. Im Laufe der Zeit bilden sich durch die regelmafiige Nutzung solcher
Strukturen Traditionen heraus. Derartige traditionelle Flugrouten sind integrale Bestandteile
des Gesamtlebensraumes und nur schwer ersetzbar. Hinweise auf Flugstral3en ergeben
sich durch gerichtete Uber- oder Durchfliige.

Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden im Rahmen der Detektorbegehungen keine be-
deutenden Flugstraf3en festgestellt. Auch ist aufgrund der geringen Fledermausnutzung
des Untersuchungsgebietes mit bedeutenden Flugstral3en nicht zu rechnen.

4.3.2 Bewertung

Die Bewertung erfolgt nach dem allgemeinen Bewertungsschema (Tabelle 1) in Teilflachen
bzw. Teillebensraumen, die sich aufgrund ihrer unterschiedlichen Relevanz fir Fleder-
mause differenziert betrachten lassen.

Wasserflachen des Moldau- und Saalehafens und der Elbe mit angrenzenden
Rohricht und Gehdlzbestanden

Es wurden 5 Fledermausarten beobachtet, von denen 2 gefahrdet und 2 auf der Vorwarn-
liste der Roten-Liste Hamburg stehen (siehe Tabelle 10). Uber den Wasserflachen des Saa-
lehafens jagte die Wasserfledermaus (und méglicherweise noch weitere Myotis-Arten) zwar
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regelmafig (Jagdhabitat), jedoch nur in geringen Aktivitatsdichten. Funktional sind die Fla-
chen fir alle genannten Arten und insbesondere auch im Hinblick auf die starke Versiege-
lung der umgebenden Landflachen ein wichtiges Nahrungshabitat (Insektenschlupf). In
Folge der Uferbefestigungen und der Unterhaltung und Nutzung der Nebenflachen bis di-
rekt ans Gewasser heran sind jedoch gewassernah nur wenige Kleinstrukturen (Makrophy-
ten, Schwimmblattvegetation) vorhanden. Als Leitstrukturen wirken sie biotopverbindend
und gehoren zu den wenigen Flachen, die noch nicht vollstandig beleuchtet sind. Insgesamt
sind diese Flachen daher von mittlerer Wertigkeit.

Versiegelte Gewerbe und Verkehrsflachen mit Lagerhallen, Zollgebaude und
angrenzenden Verkehrsinseln

Es wurden 5 Fledermausarten beobachtet, von denen 2 gefahrdet und 2 auf der Vorwarn-
liste der Roten-Liste Hamburg stehen (siehe Tabelle 10). Das Artenspektrum ist damit als
durchschnittlich zu bezeichnen, wobei die geringen Aktivitaten und die Registrierung von
ausschlieRlichen Uber- oder Durchfliigen darauf hindeuten, dass die Flachen funktional nur
eine geringe Bedeutung haben. Quartierhinweise fehlen weitestgehend. Das Lagerhaus G
an der Dessauer StralRe wurde als Teillebensraum mit einer potenziell hohen Bedeutung
eingestuft, da hier ein Winterquartierverdacht von Myotis-Arten vorliegt. Auch die Ubrigen
alteren Lagerhauser sowie das ehemaligen Zollgebaude in Veddel-Nord weisen noch am
ehesten Quartierfunktionen als Zwischen- oder Tagesquartier auf. Ansonsten kommt dem
Untersuchungsgebiet keine Bedeutung hinsichtlich gré3erer Sommer- oder Winterquartiere
in den Gebauden zu. Bedeutende FlugstraRen sind ebenfalls nicht vorhanden. Funktional
haben die Flachen eine Stdrwirkung auf andere Biotope (Versiegelung, Beleuchtung) und
sind als Nahrungsraum auf angrenzende Flachen angewiesen. Sie sind von sehr geringer
Wertigkeit. Der Speicher G im sidlichen Teil der Dessauer Straf3e sowie das ehemalige
Zollgebaude in Veddel-Nord werden aufgrund ihrer erhdhten funktionalen Bedeutung als
potenzielle Quartiere zunachst in die mittlere Wertstufe eingruppiert. Diese Einstufung ist
anhand von Geb&audekontrollen zu verifizieren.

4.4 Nachtkerzenschwarmer

Die Raupen des Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) sind zur Erndhrung
ausschlie3lich auf Pflanzen der Nachtkerzengewachse (Onagraceae) angewiesen, die im
Untersuchungsgebiet mit den Gattungen Nachtkerze (Oenothera) und Weidenrdschen
(Epilobium) vorkommen.

Als Wirtspflanzen sind Gewdhnliche Nachtkerze (Oenothera biennis agg.) und Schmalblatt-
riges Weidenrtéschen (Epilobium angustifolium) verschiedentlich im Untersuchungsgebiet
vertreten. Besiedelt werden vor allem mafig frische bis trockene Ruderalstandorte im Nor-
den des Uberseezentrums auf Bahnbrachen (siehe Karte 4). Die Gewohnliche Nachtkerze
ist dabei weiter verbreitet als das Schmalblattrige Weidenrdschen. Insgesamt treten die po-
tenziellen Wirtspflanzen des Nachtkerzenschwarmers jedoch Gberwiegend vereinzelt auf,
groRRere Bestande sind nicht vorhanden.

Es wurden bei keiner Begehung Raupen des Nachtkerzenschwéarmers gefunden. Die un-
tersuchten Pflanzenbestande zeigten weder deutliche FraRspuren, noch wurden typische
Kotballen gefunden, die auf eine Besiedlung mit den Raupen des Nachtkerzenschwarmers
hindeuten koénnten. Selbst wenn, aufgrund des trockenen Sommers, ggf. vorhandene Rau-
pen bereits ihre Verpuppungsorte aufgesucht héatten, missten dennoch Fra3spuren auffal-
len. Es ist daher zum Zeitpunkt der Untersuchung nicht von einem Vorkommen des Nacht-
kerzenschwarmers im Untersuchungsgebiet auszugehen.
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Der limnische Teil der Elbe wird dem Gewassertyp 20 ,Sandgepragte Strome*“ zugerechnet
und umfasst stromab Elbe-km 618 auch den Hamburger Hafen. Es dominieren naturlicher-
weise Fischarten der Brassen- und Barbenregion. Durch umfangreiche gewasserbauliche
Veranderungen (z.B. einheitliche Profilierung, Anlage von tiefen Hafenbecken, Abtrennung
von Nebengewassern durch Eindeichungen) wurden in der Vergangenheit die Lebensbe-
dingungen fur Fische deutlich verschlechtert. Dennoch sind gerade Teile des Hafens auf-
grund der geringeren Stromung bedeutsame Rickzugs- und Aufwuchsbereiche. Es kom-
men etwa 37 SulRwasser- und 16 Wanderarten im limnischen Teil der Elbe vor (BFG
2008b). Im Zeitraum von 2010 bis 2017 wurden im Bereich der Norderelbbrucken 23 Fisch-
und Neunaugenarten nachgewiesen (siehe Tabelle 11).

Tabelle 11 Fisch- und Neunaugenarten der Elbe (Elbe-km 619, Oberhafenkanal)
Fischarten alphabetisch geordnet, ohne relative Abundanzen
Elbe-km 619 (2010 — 2017): Fruhjahr- (Fr.) und Herbstbefischung (He.) im Rahmen des WRRL-Monito-
rings in der Strommitte bei Elbe-km 619 (NE) (FGG 2010, 2015, 2016, 2017)
Art NE 2010 | NE 2015 | NE 2016 | NE 2017
Fr. | He. | Fr. | He. | Fr. | He. | Fr. | He.
Aal Anguilla anguilla X X X X X X X
Aland Leuciscus idus X X X X X
Brasse Abramis brama X X X X X
Dreist. Stichling  Gasterosteus aculeatus X X
Finte Alosa fallax X X X
Flunder Pleuronectes flesus X X X X X X X
Flussbarsch Perca fluviatilis X
Flussneunauge  Lampetra fluviatilis X X X X X
Guster Abramis bjorkna X X X X X X
Hering Clupea harengus X
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua X X X X X X
Lachs Salmo salar
Meerforelle Salmo trutta f. trutta X X
Meerneunauge Petromyzon marinus X X
Rapfen Aspius aspius X X X X
Rotauge, PI6tze  Rutilus rutilus X
Schnépel Coregonus oxyrhynchus X X
Schwarzmund- Neogobius melanostomus X
grundel
Schuppenkarpfen Cyprinus carpio
Stint Osmerus eperlanus X X X X X X X X
Ukelei Alburnus alburnus X X
Zander Sander lucioperca X X X
Zope Abramis ballerus X X
Artenanzahl gesamt: 23 13| 8 |12 | 15|11 |13 | 8 | 10

Einige der im Hamburger Hafen vorkommenden Fische treten nur vereinzelt oder saisonal
auf und wurden bei den Befischungen erwartungsgemarf nicht nachgewiesen. Dabei han-
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delt es sich etwa um die Spezies Bachforelle, Barbe, Bitterling, Hecht, Karausche, Moder-
lieschen, Rotfeder, Schlammpeitzger, Seezunge, Steinbeiler und Wels. Auch von den
Wanderfischarten konnten nicht alle Arten erfasst werden.

Haufige Fischarten in diesem Bereich der Elbe mit mehr als 10 Individuen bei mindestens
einer Befischung sind Aal, Aland, Brassen, Dreistachliger Stichling, Finte, Flunder, Fluss-
neunauge, Guster, Kaulbarsch, Lachs, Meerforelle, Rotauge, Ukelei, Schwarzmundgrundel

46

und Stint.
Tabelle 12 Schutzstatus der Fisch- und Neunaugenarten der Elbe (Elbe-km 619)
FFH Anh. II: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
Gefahrdungsgrade nach FHH (2015d) fur HH sowie FREYHOF (2009) fur D: 2 = stark gefahrdet, 3 = ge-
fahrdet; V = Vorwarnliste
Art FFH Rote Liste
Anh. Il HH D
Aal Anguilla anguilla (L.) - 3 2
Finte Alosa fallax (Lacepede, 1803) X 3 3
Flussneunauge  Lampetra fluviatilis - - 3
Meerforelle Salmo trutta f. trutta - \%
Meerneunauge Petromyzon marinus Linnaeus, 1758 - \% \%
Rapfen Aspius aspius (L.) X - -
Schnépel Coregonus maraena (Bloch, 1779) X 2 3
Stint Osmerus eperlanus (L.) - \%
Zope Ballerus ballerus (Linnaeus, 1758) - - \%

45.1 Bestand im Stadtteil Grasbrook

Bei den Fischbestandserfassungen im Untersuchungsgebiet im Juni und September 2015
wurden insgesamt siebzehn Arten nachgewiesen (siehe Tabelle 13). Das Moderlieschen
und die Rotfeder wurden nur im Juni erfasst, die Strandgrundel und der Kaulbarsch nur im

September.
Tabelle 13 Fischarten im Untersuchungsgebiet
Stand: Juni/September 2015
Gefahrdungsgrade nach den Roten Listen Hamburgs (HH) und Deutschlands (D) , Nennung
im Anhang Il der FFH-Richtlinie (FFH)
Gefahrdungsgrade nach THIEL & THIEL (2015), THIEL et al. (2013) und FREYHOF (2009):
2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, u = ungefahrdet, nb = nicht bewertet
Art Spezies Juni | Sept. [ HH D FFH
Stint Osmerus eperlanus (L.) X X u \%
Rotauge Rutilus rutilus (L.) X X u u
Moderlieschen Leucaspius delineatus (HECKEL) X u Y
Dobel Squalius cephalus (L.) X X u u
Aland Leuciscus idus (L.) X X u u
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.) X u u
Rapfen Leuciscus aspius (L.) X X u u Il
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Art Spezies Juni | Sept. | HH D FFH
Ukelei Alburnus alburnus (L.) X X u u
Guster Blicca bjoerkna (L.) X X u u
Brassen Abramis brama (L.) X X u u
Aal Anguilla anguilla (L.) X X 3 2
Flussbarsch Perca fluviatilis L. X X u u
Zander Sander lucioperca (L.) X X u u
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.) X u u
Strandgrundel Pomatoschistus microps (KRGYER) X u u
Schwarzmundgrundel |Neogobius melanostomus (PALLAS) X X nb nb
Flunder Platichthys flesus (L.) X X u u
Gesamtartenzahl 17 15 15

Der Aal gilt in Hamburg als gefahrdet (THIEL & THIEL 2015) und deutschlandweit als stark
gefahrdet (THIEL et al. 2013). Der Stint und das Moderlieschen stehen bundesweit auf der
Vorwarnliste (FREYHOF 2009). Alle anderen nachgewiesenen Arten sind in Hamburg und
bundesweit ungefahrdet. Die Schwarzmundgrundel wurde als Fremdfischart nicht bewertet.
Der Rapfen wird im Anhang Il der FFH-Richtlinie als Art gemeinschaftlichen Interesses ge-
nannt (RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT 1992).

Das Artenspektrum wurde hauptsachlich von limnischen, d. h. StiRwasser bevorzugenden
Arten gepragt. Nur der Stint, der Aal, die Strandgrundel, die Schwarzmundgrundel und die
Flunder weisen eine hohe Toleranz gegenliber wechselnden Salzgehalten (euryhalin) auf.
Zehn Spezies von insgesamt 17 Arten (ca. 59 %, siehe Tabelle 14) sind hinsichtlich ihrer
Habitatanspriche indifferent, d. h. sie zeigen keine spezifischen Strémungspréaferenzen.
Hinsichtlich der Reproduktion dominierten phytophile und phyto-lithophile Arten (insgesamt
ca. 59 %). Acht der nachgewiesenen Spezies sind bezlglich ihrer Erndhrungsweise omni-
vor (ca. 47 %).

Tabelle 14 Zuordnung der im Juni und September 2015 nachgewiesenen

Fischarten zu 6kologischen Gilden und Subgilden

Gilden und Subgilden nach DURLING & BLANK (2004)

Habitat: indifferent: keine spezifische Habitatbindung, rheophil: flieBende Lebensrdume bevorzu-
gend, gdf. zeitweise in Nebengewassern, stagnophil: Stillgewasser bevorzugend

Reproduktion:  lithophil: Gerdll- und Kieslaicher, marin: im Meer laichend, phytophil: obligatorischer
Pflanzenlaicher, phyto-lithophil: fakultativer Pflanzenlaicher, speleophil: in Hohlen oder
Aushohlungen laichend

Trophie: invertivor: uberwiegend makroskopische Wirbellose fressend, inverti-piscivor: sowohl
Wirbellose als auch Fische fressend, omnivor: Allesfresser, piscivor: Uberwiegend fisch-
fressend, planktivor: Giberwiegend Plankton fressend

Diadromie: anadrom: Laichwanderung aus dem Meer in den limnischen Bereich, katadrom: Laich-
wanderung aus den limnischen Bereichen ins Meer

Art Gilden
dtsch. Name wiss. Name Habitat Repro- Trophie |[Diadro-
duktion mie
Stint Osmerus eperlanus (L.) rheophil lithophil planktivor |anadrom
Rotauge Rutilus rutilus (L.) indifferent | phyto-lithophil{  omnivor
Moderlieschen Leucaspius ~ delineatus  (HE- stagnophil phytophil omnivor
CKEL)

Dobel Squalius cephalus (L.) rheophil lithophil omnivor

Aland Leuciscus idus (L.) rheophil  |phyto-lithophil|{  omnivor
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Art Gilden
dtsch. Name wiss. Name Habitat Repro- Trophie |[Diadro-
duktion mie
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.)| stagnophil phytophil omnivor
Rapfen Leuciscus aspius (L.) rheophil lithophil piscivor
Ukelei Alburnus alburnus (L.) indifferent [ phyto-lithophil|  omnivor
Guster Blicca bjoerkna (L.) indifferent phytophil omnivor
Brassen Abramis brama (L.) indifferent | phyto-lithophil{  omnivor
Aal Anguilla anguilla (L.) indifferent marin inverti-piscivor k?:?;j-
Flussbarsch Perca fluviatilis L. indifferent | phyto-lithophil |inverti-piscivor
Zander Sander lucioperca (L.) indifferent | phyto-lithophil piscivor
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.) indifferent [ phyto-lithophil|  invertivor
Pomatoschistus microps I . : .
Strandgrundel (KROYER) indifferent speleophil invertivor
Schwarzmund- |Neogobius melanostomus (PAL- indifferent speleophil  linverti-piscivor
grundel LAS) P P P
) . . . . katad-
Flunder Platichthys flesus (L.) rheophil marin invertivor rom
4.5.1.1 Fischbestand des Moldauhafens

Im Moldauhafen wurden im Juni und September 2015 insgesamt 15 Fischarten nachgewie-
sen (siehe Tabelle 15). Die Rotfeder wurde nur im Juni erfasst, der Stint, der Zander und
der Kaulbarsch nur im September.

Tabelle 15 Fischarten des Moldauhafens (Juni/September 2015)

Art Spezies Juni September
Stint Osmerus eperlanus (L.) X
Rotauge Rutilus rutilus (L.) X X
Dobel Squalius cephalus (L.) X X
Aland Leuciscus idus (L.) X X
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.) X

Rapfen Leuciscus aspius (L.) X X
Ukelei Alburnus alburnus (L.) X X
Guster Blicca bjoerkna (L.) X X
Brassen Abramis brama (L.) X X
Aal Anguilla anguilla (L.) X X
Flussbarsch Perca fluviatilis L. X X
Zander Sander lucioperca (L.) X
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.) X
Schwarzmundgrundel Neogobius melanostomus (PALLAS) X X
Flunder Platichthys flesus (L.) X X
Gesamtartenzahl 15 12 14
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Tabelle 16 Einteilung der im Moldauhafen (Juni/September 2015) nachgewiesenen
Fischarten in Dominanzrange nach SCHWERDTFEGER (1978)

Art A | Atz Dominanzklasse nach Juni September

zahl [%6]

ges. | ges. SCHWERDTFEGER (1978) | Anz. A[r:,;ﬁ” Anz. A['l;ﬁ”
Aland 235 | 33,05 4 1,42 231 | 53,85
Ukelei 127 | 17,86 eudominant 98| 34,75 29 6,76
Schwarzmundgrundel 116 | 16,32 85| 30,14 31 7,23
Flunder 54| 7,59 37| 13,12 17 3,96
Rapfen 46 | 6,47 dominant 2 0,71 44 | 10,26
Aal 37| 5,20 25 8,87 12 2,80
Stint 29| 4,08 29 6,76
Guster 19| 2,67 . 15 5,32 4 0,93

subdominant

Rotauge 16| 2,25 7 2,48 9 2,10
Débel 15| 2,11 4 1,42 11 2,56
Brassen 8| 1,13 rezedent 2 0,71 6 1,40
Flussbarsch 5 0,70 1 0,35 4 0,93
Rotfeder 2| 0,28 subrezedent 2 0,71
Kaulbarsch 1| 0,14 1 0,23
Zander 1| 0,14 1 0,23
Summe 711 282 429

Der im Moldauhafen erzielte Gesamtfang von 711 Individuen wurde von den Spezies Aland,
Ukelei und Schwarzmundgrundel dominiert (siehe Tabelle 16). Diese eudominanten Arten
nahmen mit insgesamt 478 Individuen ca. 67 % des Fanges ein. Diese drei Spezies, die
dominanten Arten Flunder, Rapfen und Aal sowie die subdominanten Arten Stint, Guster,
Rotauge und Débel gelten nach GAUMERT et al. (2002) als bestandsbildend, da ihr Indivi-
duenanteil am Gesamtfang mehr als 2 % betréagt.

Die bestandsbildenden Arten Aland, Schwarzmundgrundel, Flunder und Rotauge wiesen
nach DIEKMANN et al. (2005) im Moldauhafen intakte Populationen mit einem natirlichen
Altersaufbau auf, da alle Altersgruppen vorkamen und die Individuen der Altersklasse 0+
mindestens ein Drittel des artspezifischen Fanges stellten (siehe Tabelle 17). Das Fehlen
préadulter Schwarzmundgrundeln ist auf die schon im zweiten Lebensjahr eintretende Ge-
schlechtsreife dieser Art zurtickzufiihren.

Der Aalbestand wies ein unausgewogenes Verhaltnis praadulter und adulter Individuen auf.
Junge Aale mit Totallangen bis ca. 15 cm, sogenannte Steigaale, wurden jedoch mit finf
Individuen (Totallange: 10 cm) nachgewiesen. Insgesamt ist der Aalbestand im Moldauha-
fen als Uberaltert anzusehen.
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Tabelle 17 Altersstruktur der im Moldauhafen (Juni/September 2015)
nachgewiesenen bestandsbhildenden Fischarten
Altersgruppe/ > AG 0+ intakte
Fischart AG O+ < Adult Adult Population
Aland 185 46 4 X
Ukelei 31 89 7
Schwarzmundgrundel 56 - 60 X
Flunder 45 1 8 X
Rapfen 35 0 11
Aal - 14 23
Stint 25 4 0
Guster 5 13 1
Rotauge 10 2 4 X
Dobel 15 0 0

Die mittlere Individuendichte variierte auf den befischten Strecken im Moldauhafen zwi-
schen 48 Individuen/100 m im Juni und 70 Individuen/100 m im September 2015 (siehe Ta-

belle 18).

Tabelle 18 Mittlere Individuendichten von 100 m langen Uferstrecken im
Moldauhafen (Juni/September 2015)

Zeitraum Individuen Streckenlange Individuendichte

[N] [m] [N /100 m]
Juni 2015 282 585 48
September 2015 429 610 70
45.1.2 Fischbestand des Saalehafens

Im Saalehafen wurden im Juni und September 2015 insgesamt sechzehn Fischarten nach-
gewiesen (siehe Tabelle 19). Das Moderlieschen wurde nur im Juni erfasst, die Strandgrun-
del, der Zander und der Kaulbarsch wurden nur im September erfasst.

Tabelle 19 Fischarten des Saalehafens (Juni/September 2015)

Art Spezies Juni September
Stint Osmerus eperlanus (L.) X X
Rotauge Rutilus rutilus (L.) X X
Moderlieschen Leucaspius delineatus (HECKEL) X

Dobel Squalius cephalus (L.) X X
Aland Leuciscus idus (L.) X X
Rapfen Leuciscus aspius (L.) X X
Ukelei Alburnus alburnus (L.) X X
Guster Blicca bjoerkna (L.) X X
Brassen Abramis brama (L.) X X
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Art Spezies Juni September
Aal Anguilla anguilla (L.) X X
Flussbarsch Perca fluviatilis L. X X
Zander Sander lucioperca (L.) X
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.) X
Strandgrundel Pomatoschistus microps (KRZYER) X
Schwarzmundgrundel |[Neogobius melanostomus (PALLAS) X X
Flunder Platichthys flesus (L.) X X
Gesamtartenzahl 16 13 15

Der im Saalehafen erzielte Gesamtfang von 1.266 Individuen wurde von der Schwarzmund-
grundel dominiert (siehe Tabelle 20). Diese eudominante Art nahm mit insgesamt 810 Indi-
viduen ca. 64 % des Fanges ein. Diese Spezies, die dominanten Arten Aland, Flunder und
Aal sowie die subdominanten Arten Rapfen und Ukelei gelten nach GAUMERT et al. (2002)
als bestandsbildend, da ihr Individuenanteil am Gesamtfang mehr als 2 % betragt.

Die bestandsbildenden Arten Schwarzmundgrundel, Aland, Flunder und Rapfen wiesen
nach DIEKMANN et al. (2005) im Saalehafen intakte Populationen mit einem nattrlichen Al-
tersaufbau auf, da alle Altersgruppen vorkamen und die Individuen der Altersklasse 0+ min-
destens ein Drittel des artspezifischen Fanges stellten (siehe Tabelle 21). Das Fehlen
praadulter Schwarzmundgrundeln ist auf die schon im zweiten Lebensjahr eintretende Ge-
schlechtsreife dieser Art zurtickzufiihren.

Der Aalbestand wies ein unausgewogenes Verhaltnis praadulter und adulter Individuen auf.
Im Fang befanden sich elf Blankaale mit Totallangen von 35 bis 60 cm und zwdlf junge Aale
mit Totallangen von 10 cm, sogenannte Steigaale. Insgesamt ist der Aalbestand im Saale-
hafen als Uberaltert anzusehen.
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Tabelle 20 Einteilung der im Saalehafen (Juni/September 2015) nachgewiesenen
Fischarten in Dominanzrange nach SCHWERDTFEGER (1978)

Art i i Dominanzklasse nach Juni September

zahl [%]

ges. | ges. SCHWERDTFEGER (1978) | Anz. A[r;;)(]all Anz. A[r;)?”
Schwarzmundgrundel| 810 | 63,98 eudominant 427 | 70,70 383 | 57,85
Aland 104 | 8,21 10 1,66 94| 14,20
Flunder 94| 7,42 dominant 61| 10,10 33 4,98
Aal 83| 6,56 43 7,12 40 6,04
Rapfen 32| 2,53 subdominant 7 1,16 25 3,78
Ukelei 31| 2,45 22 3,64 9 1,36
Kaulbarsch 20| 1,58 20 3,02
Rotauge 18| 1,42 5 0,83 13 1,96
Guster 17| 1,34 rezedent 10 1,66 7 1,06
Dobel 16| 1,26 3 0,50 13 1,96
Flussbarsch 14| 1,11 3 0,50 11 1,66
Stint 11| 0,87 8 1,32 3 0,45
Brassen 6| 047 subrezedent 4 0,66 2 0,30
Strandgrundel 6| 047 6 0,91
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Art Al | ATl Dominanzklasse nach Juni September
zahl [%]
Anteil Anteil
ges. | ges. SCHWERDTFEGER (1978) Anz. [%] Anz. [%]
Zander 3| 0,24 3 0,45
Moderlieschen 1| 0,08 1 0,17
Summe 1.266 604 662
Tabelle 21 Altersstruktur der im Saalehafen (Juni/September 2015)
nachgewiesenen bestandsbildenden Fischarten
Altersgruppe/ > AG 0+ intakte
. AG 0+ Adult .
Fischart < Adult ! Population
Schwarzmundgrundel 416 - 394 X
Aland 83 18 3 X
Flunder 88 1 5 X
Aal - 37 46
Rapfen 26 2 4 X
Ukelei 4 18 9

Die mittlere Individuendichte variierte auf den befischten Strecken im Saalehafen zwischen
123 Individuen/100 m im Juni und 154 Individuen/100 m im September 2015 (siehe Ta-
belle 22).

Tabelle 22 Mittlere Individuendichten von 100 m langen Uferstrecken im
Saalehafen (Juni/September 2015)

Zeitraum Individuen Streckenlange Individuendichte
[N] [m] [N /2100 m]

Juni 2015 604 490 123

September 2015 662 430 154

45.1.3 Fischbestand der Norderelbe

In der Norderelbe wurden im Juni und September 2015 insgesamt dreizehn Fischarten
nachgewiesen (siehe Tabelle 23). Der Flussbarsch wurde nur im Juni erfasst, das Rotauge
und der Kaulbarsch nur im September.

Tabelle 23 Fischarten der Norderelbe (Juni/September 2015)
Art Spezies Juni September
Rotauge Rutilus rutilus (L.) X
Dobel Squalius cephalus (L.) X X
Aland Leuciscus idus (L.) X X
Rapfen Leuciscus aspius (L.) X X
Ukelei Alburnus alburnus (L.) X X
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Art Spezies Juni September
Guster Blicca bjoerkna (L.) X X
Brassen Abramis brama (L.) X X

Aal Anguilla anguilla (L.) X X
Flussbarsch Perca fluviatilis L. X

Zander Sander lucioperca (L.) X X
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.) X
Schwarzmundgrundel |Neogobius melanostomus (PALLAS) X X
Flunder Platichthys flesus (L.) X X
Gesamtartenzahl 13 11 12

Der in der Norderelbe erzielte Gesamtfang von 701 Individuen wurde von den Spezies
Schwarzmundgrundel, Ukelei und Guster dominiert (siehe Tabelle 24). Diese eudominan-
ten Arten nahmen mit insgesamt 494 Individuen ca. 70 % des Fanges ein. Diese drei Spe-
zies, die dominanten Arten Aal und Aland sowie die subdominanten Arten Rapfen und Flun-
der gelten nach GAUMERT et al. (2002) als bestandsbildend, da ihr Individuenanteil am Ge-
samtfang mehr als 2 % betragt.

Tabelle 24 Einteilung der in der Norderelbe (Juni/September 2015) nachgewiesenen
Fischarten in Dominanzrange nach SCHWERDTFEGER (1978)
Art i i Dominanzklasse nach Juni September
zahl [96]
Anteil Anteil
ges. | ges. SCHWERDTFEGER (1978) Anz. [%] Anz. [%]
Schwarzmundgrundel| 289 | 41,23 265 | 59,28 24 9,45
Ukelei 130 | 18,54 eudominant 64 14,32 66 25,98
Guster 75| 10,70 58| 12,98 17 6,69
Aal 67| 9,56 . 24 5,37 43| 16,93
dominant

Aland 57| 8,13 15 3,36 42| 16,54
Rapfen 20| 2,85 subdominant 3 0,67 17 6,69
Flunder 18| 2,57 8 1,79 10 3,94
Rotauge 14| 2,00 14 5,51
Brassen 14| 2,00 rezedent 1 0,22 13 5,12
Zander 8| 1,14 3 0,67 5 1,97
Débel 71 1,00 5 1,12 2 0,79
Kaulbarsch 1| 0,14 subrezedent 1 0,39
Flussbarsch 1| 0,14 1 0,22
Summe 701 447 254

Die bestandsbildenden Arten Schwarzmundgrundel, Ukelei, Aland und Flunder wiesen
nach DIEKMANN et al. (2005) in der Norderelbe intakte Populationen mit einem natirlichen
Altersaufbau auf, da alle Altersgruppen vorkamen und die Individuen der Altersklasse 0+
mindestens ein Drittel des artspezifischen Fanges stellten (siehe Tabelle 25). Das Fehlen
praadulter Schwarzmundgrundeln ist auf die schon im zweiten Lebensjahr eintretende Ge-
schlechtsreife dieser Art zurtickzufiihren.
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Tabelle 25 Altersstruktur der in der Norderelbe (Juni/September 2015)

nachgewiesenen bestandsbildenden Fischarten

Altersgruppe/ > AG 0+ intakte

Fischart AG O+ < Adult Adult Population

Schwarzmundgrundel 109 - 180 X

Ukelei 74 54 2 X

Guster 4 53 18

Aal - 30 37

Aland 22 29 6 X

Rapfen 5 0 15

Flunder 14 1 3 X

Der Aalbestand wies ein unausgewogenes Verhaltnis praadulter und adulter Individuen auf.
Junge Aale mit Totallangen bis ca. 15 cm, sogenannte Steigaale, wurden nur mit zwei Indi-
viduen (Totallange: 10 cm) nachgewiesen. Insgesamt ist der Aalbestand in der Norderelbe
als uberaltert anzusehen.

Die mittlere Individuendichte variierte auf den befischten Strecken in der Norderelbe zwi-
schen 76 Individuen/100 m im Juni und 48 Individuen/100 m im September 2015 (siehe Ta-
belle 26).

Tabelle 26 Mittlere Individuendichten von 100 m langen Uferstrecken im
Saalehafen (Juni/September 2015)

Zeitraum Individuen Streckenlange Individuendichte
[N] [m] [N /2100 m]

Juni 2015 447 585 76

September 2015 254 525 48

45.2 Bestandsbewertung

Die im Juni und September 2015 im Untersuchungsgebiet Stadtteil Grasbrook gemessenen
physikalischen Wasserparameter (siehe Tabelle 27 und Tabelle 28) wiesen die fur die
Standorte und die Jahreszeit tblichen Werte auf. Der am 08.06. gegen Mittag nach dem
Tidehochwasser ermittelte Sauerstoffgehalt von 6,79 mg/l verdeutlicht die starke Sauer-
stoffzehrung in den Gewassern des Hamburger Hafens. Fur den Fischbestand waren bei
diesen Messwerten aber keine negativen Auswirkungen zu erwarten.
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Tabelle 27 Physikalische Wasserparameter im Untersuchungsgebiet Stadtteil
Grasbrook (06.-11.06.2015)

Physikalische Datum

Wasserparameter 06.06.15 | 07.06.15 | 08.06.15 | 09.06.15 | 10.06.15 | 11.06.15
Wassertemperatur [°C] 17,9 18,1 19,2 18,4 20,1 19,8
Sauerstoffgehalt [mg/l] 7,46 8,22 6,79 8,52 9,28 8,90
Sauerstoffsattigung [%] 77,0 85,4 72,7 88,9 100,5 96,1
Leitfahigkeit [uS/cm] 1.082 1.068 1013 1.096 1.112 1.113
pH 7,02 7,07 7,16

Tabelle 28 Physikalische Wasserparameter im Untersuchungsgebiet Stadtteil
Grasbrook (16.-21.09.2015)

Physikalische Datum

Wasserparameter 16.09.15 | 17.09.15 | 18.09.15 | 19.09.15 | 20.09.15 | 21.09.15
Wassertemperatur [°C] 16,9 16,9 17,1 16,7 16,6 16,0
Sauerstoffgehalt [mg/l] 7,56 7,51 7,47 8,03 9,16 8,30
Sauerstoffsattigung [%] 78,8 78,4 76,9 81,4 92,9 83,0
Leitfahigkeit [uS/cm] 1.192 1.182 1.191 1.166 1.192 1.179
pH 7,91 7,97 7,89 7,73 7,94 7,77

Die hdchste Artenvielfalt im Untersuchungsgebiet Stadtteil Grasbrook und angrenzenden
Gewassern wurde im Jahr 2015 mit jeweils sechzehn Spezies im Oberhafenkanal, Hansa-

hafen und Saalehafen sowie mit flinfzehn Spezies im Moldauhafen registriert (Tab. 17).

Teiluntersuchungsgebiete:

Tabelle 29 Fischbestande in Norderelbe, Moldauhafen und Saalehafen sowie
benachbarten Gewassern
Juni/September 2015

HA: Hansahafen, MO: Moldauhafen, NE: Norderelbe, OK: Oberhafen-
kanal, SA: Saalehafen, SS: Segelschiffhafen,

Fischarten: Aa: Aal, Ad: Aland, Br: Brassen, D&: Dobel, Fi: Finte, Fb: Flussbarsch, Fd: Flunder,

Gr: Grundling, Gu: Guster, Ha: Hasel, Kb: Kaulbarsch, Mf: Meerforelle, Mo: Moderlies-
chen, Ns: Neunstachliger Stichling, Ra: Rotauge, Rf: Rotfeder, Rp: Rapfen, Sh: Stein-
beiRer, Sd: Strandgrundel, Sg: Schwarzmundgrundel, St: Stint, Uk: Ukelei, Za: Zan-

der, Zo: Zope
Dominanzklassen nach artspezifi- NE OK SS HA MO SA
SCHWERDTFEGER (1978) sche A-
bundanz
eudominant 0
(> 10 %) > 60 % Sg
>50 % Sg
>40 % Sg
>30 % St Ad
>20% Sg
>10 % Uk, Gu Uk Ad, Fd, Aa| Aa, St | Uk, Sg
dominant Aa, Ad | Fd, Br, Aa Uk Ad, Uk, | Fd, Rp, | Ad, Fd,
[(= 10 %) Fd, Gl Aa Aa
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Dominanzklassen nach artspezifi- NE OK SS HA MO SA
SCHWERDTFEGER (1978) sche A-

v bundanz
subdominant % Rp, Fd | Ad, Ra, Gu, Sg, St, GU, | Rp, Uk
(£5 %) / / Gu Do, Kb, Ra Ra, D6

rezedent Ra, Br, Rp Rp Kb, Ra, Br Kb, Ra,

(£2%) Za Rp Gu, Do,
Fb
subrezedent Do, Kb, | D6, Fb, |[Za, Fb,Ha| Br, Gr, | Fb, Rf, |St, Br, Sd,

(=1 %) Fb  [Kb, Zo, Mf, Fi, Fb, | Kb, Za | Za, Mo

Sb, Ns Rf, Za
Artenzahl 13 16 14 16 15 16

Ui 701 1.254 574 842 711 1.266
[Individuen]

Individuen
100 m 32 92 56 86 32 138

Die FFH-Art Rapfen wurde in allen Teiluntersuchungsraumen nachgewiesen. Im Moldau-
hafen zahlte der Rapfen zu den dominanten Arten. Die invasive Schwarzmundgrundel trat
auB3er im Segelschiffhafen stets eudominant auf.

Die hochsten Fischdichten wurden im Saalehafen, Oberhafenkanal und Hansahafen er-
fasst.

Die 2015 befischten Abschnitte in den Untersuchungsgewassern hatten saisonal eine art-
und altersgruppenspezifisch unterschiedliche Bedeutung firr die Fischfauna, die u. a. auf
die Beschaffenheit der Ufer, die Strémungsexposition und die Nutzung dieser Abschnitte
durch die Schifffahrt bedingt ist. Dies verdeutlicht ein Vergleich der dort jeweils erfassten
Gesamtartenzahl, der Anzahl der Rote Liste- und FFH-Arten, der Individuen-, Juvenilen-
und Aaldichten sowie des Vorkommens von Juvenilenschwarmen (siehe Tabelle 31, Gber-
nachste Seite). Der nérdlich der Norderelbe angrenzende Oberhafenkanal wurde dabei
nicht berticksichtigt.

Um diese Bedeutung zusammenfassend bewerten zu kénnen, wurden fir die meisten der
genannten KenngroéRen aus den abschnittsweise vorliegenden Daten jeweils Mittelwerte
berechnet und die Einzelwerte anschlieRend im Vergleich zu den Mittelwerten bewertet
(Wert > Mittelwert = 1 Punkt; Wert < Mittelwert - 0 Punkte; siehe Tabelle 32, bernéchste
Seite). Gesichtete Juvenilenschwdrme wurden nach der geschéatzten Individuenzahl einge-
stuft (kein Schwarm - 0 Punkte; Schwarme mit einigen Hundert Individuen - 1 Punkt;
Schwarme mit mehr als 1.000 Individuen - 2 Punkte).

Basierend auf der Summe der flr die Frihjahrs- und der Herbstsituation erhaltenen Punkte
wurden die 2015 befischten Abschnitte in den Untersuchungsgewéassern abschlieRend hin-
sichtlich ihrer art- und altersgruppenspezifischen Bedeutung fur die Fischfauna sortiert (siehe
Tabelle 30).
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Tabelle 30 Gesamtbewertung als abschnittsweiser Vergleich der
Fischbestande in Norderelbe, Moldauhafen, Saalehafen und in
benachbarten Gewéassern
Juni/September 2015

Gewasser Strecke Abschnitt Gesamtpunktzahl | Platzierung

Saalehafen S3 Sidost-Ende 12 1

Saalehafen S2 sudlich bei Briicke 10 2

Segelschiffhafen 8 3

Hansahafen S1 muindungsnah linksseitig 7 4

Moldauhafen S1 Hafenende rechtsseitig 7 4

Saalehafen S1 nordliche Strecke 6 6

Norderelbe Sidufer [ S3 zwischen Briicken 4 7

Moldauhafen S3* mindungsnah 3 8

Norderelbe Sudufer S2 etwa Freihafenelbbriicke 2 9

Hansahafen S2 Hafenende rechtsseitig 1 10

Demgemalf wiesen die Abschnitte S3 und S2 im Saalehafen, der Segelschiffhafen und die
Abschnitte S1 im Hansahafen und im Moldauhafen im Jahr 2015 die grofdte Bedeutung fur
die Fischfauna im seinerzeitigen Untersuchungsgebiet auf.

Von diesen Abschnitten befindet sich nur das rechtsseitige Hafenende (S1) des Moldauha-
fens im Untersuchungsgebiet (siehe Abbildung 1). Die Teilabschnitte S3 und S2 im Saale-
hafen liegen aul3erhalb. Der nordliche Abschnitt im Saalehafen und der mindungsnahe
Abschnitt im Moldauhafen waren von unterdurchschnittlicher Bedeutung fur die Fischfauna.
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Tabelle 31 Abschnittsweiser Vergleich der Fischbestande in Norderelbe, Moldauhafen, Saalehafen und in benachbarten
Gewassern (Juni/September 2015)

Fischfauna Kleiner Grasbrook (Frithjahr 2015)

Gewasser Strecke Abschnitt Lange|Arten| FFH RL HH [Individuen |Juvenile [ Individuendichte | Juvenilendichte | Juvenilen- [ Aale | Aaldichte
[m] 3 [N/100 m] [N/100 m] schwérme [N/100 m]

Norderelbe Sudufer S2 etwa Freihafenelbbriicke | 165 8 |Rapfen Aal 120 33 73 20 - 9 5

S3 zwischen Briicken 180 9 Aal 185 63 103 35 - 7 4
Hansahafen S1 mundungsnah linksseitig | 360 9 Finte Aal 516 241 143 67 - 94 26

S2 Hafenende rechtsseitig 920 2 Aal 17 11 19 12 - 4
Moldauhafen S1 Hafenende rechtsseitig 335 9 |Rapfen Aal 88 50 26 15 ++ 5 1

S3 | mindungsnah rechtsseitig| 250 | 10 Aal 185 45 74 18 + 20
Saalehafen S1 nordliche Strecke 230 | 11 |Rapfen Aal 105 79 46 34 ++ 3 1

S2 sudlich bei Briicke 120 6 Aal 284 125 237 104 ++ 25 21

S3 Sudost-Ende 140 | 11 |[Rapfen Aal 215 79 154 56 ++ 15 11
Segelschiffhafen 230 | 10 |Rapfen Aal 140 64 61 28 + 24 10
Mittelwerte 8,5 1,6 88 38 10
Fischfauna Kleiner Grasbrook (Herbst 2015)
Gewasser Strecke Abschnitt Lange|Arten| FFH RL HH | Individuen | Juvenile | Individuendichte | Juvenilendichte | Juvenilen- | Aale [ Aaldichte

[m] 3 [N/100 m] [N/200 m] schwéarme [N/100 m]

Norderelbe Stdufer | S2 etwa Freihafenelbbriicke | 155 8 [Rapfen Aal 28 6 18 4 - 12 8

S3 zwischen Briicken 140 10 Aal 59 16 42 11 - 19 14
Hansahafen Si1 mindungsnah linksseitig | 450 9 |Rapfen Aal 275 162 61 36 - 41 9

S2 Hafenende rechtsseitig 80 3 Aal 34 9 43 11 - 13 16
Moldauhafen S1 Hafenende rechtsseitig 430 10 |Rapfen Aal 320 264 74 61 - 7 2

S3* muindungsnah linksseitig | 180 9 |Rapfen Aal 85 46 a7 26 - 5 3
Saalehafen S1 nordliche Strecke 255 | 12 |Rapfen Aal 128 112 50 44 - 4 2

S2 sudlich bei Briicke 100 | 10 |Rapfen Aal 330 188 330 188 - 26 26

S3 Sudost-Ende 75 13 |Rapfen Aal 204 107 272 143 - 10 13
Segelschiffhafen 270 | 13 |Rapfen Aal 434 339 161 126 - 46 17
Mittelwerte 9,7 1,8 89 59 9

Juvenilenschwarme -: kein Juvenilenschwarm, +: Schwarme mit mehreren Hundert Juvenilen, ++: Schwarme mit mehr als 1.000 Juvenilen
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Tabelle 32

Abschnittsweise Bewertung der Fischbestande in Norderelbe, Moldauhafen, Saalehafen und in benachbarten

Gewassern (Juni/September 2015)

Fischfauna Kleiner Grasbrook (Frithjahr 2015)

Gewasser Strecke Abschnitt Lange|Arten | FFH + | Individuendichte | Juvenilendichte | Juvenilen- | Aaldichte | Gesamtpunktzahl | Platzierung
[m] RL HH [N/200 m] [N/100 m] [schwéarme|[N/100 m]

Saalehafen S3 Sudost-Ende 140 1 1 1 1 2 1 7 1
Hansahafen S1 mundungsnah linksseitig | 360 1 1 1 1 0 1 5 2
Saalehafen S2 sidlich bei Briicke 120 0 0 1 1 2 1 5 2
Moldauhafen S1 Hafenende rechtsseitig 335 1 1 0 0 2 0 4 3
Saalehafen S1 nordliche Strecke 230 1 1 0 0 2 0 4 3
Segelschiffhafen 230 1 1 0 0 1 0 3 6
Norderelbe Sudufer S3 zwischen Briicken 180 1 0 1 0 0 0 2 7
Moldauhafen S3 | mindungsnah rechtsseitig | 250 1 0 0 0 1 0 2 7
Norderelbe Sudufer S2 etwa Freihafenelbbriicke | 165 0 1 0 0 0 0 1 9
Hansahafen S2 Hafenende rechtsseitig 90 0 0 0 0 0 0 0 10
Fischfauna Kleiner Grasbrook (Herbst 2015)

Gewasser Strecke Abschnitt Lénge | Arten | FFH + | Individuendichte | Juvenilendichte | Juvenilen- | Aaldichte | Gesamtpunktzahl | Platzierung

[m] RL HH [N/200 m] [N/100 m] [schwéarme|[N/100 m]

Saalehafen S2 sudlich bei Bricke 250 1 1 1 1 1 5 1
Saalehafen S3 Sudost-Ende 165 1 1 1 1 1 5 1
Segelschiffhafen 90 1 1 1 1 1 5 1
Moldauhafen S1 Hafenende rechtsseitig 230 1 1 0 1 0 3 4
Hansahafen S1 mundungsnah linksseitig | 120 0 1 0 0 1 2 5
Norderelbe Sudufer S3 zwischen Bricken 360 1 0 0 0 1 2 5
Saalehafen S1 nordliche Strecke 180 1 1 0 0 0 2 5
Hansahafen S2 Hafenende rechtsseitig 335 0 0 0 0 1 1 7
Moldauhafen S3* mindungsnah linksseitig | 230 0 1 0 0 0 1 7
Norderelbe Sudufer S2 etwa Freihafenelbbriicke | 140 0 1 0 0 0 1 7

Bewertung

Wert > Mittelwert --> 1, sonst --> 0

Juvenilenschwarme:

=0, +1 1, ++: 2
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4.6 Grolfmuscheln

46.1 Bestand

Beim GroRmuschelscreening im Juli 2015 wurden im Moldau- und Saalehafen sowie in der
Norderelbe (siehe Tabelle 33) insgesamt zwei Arten nachgewiesen, die Entenmuschel (Ano-
donta anatina) und die GroRRe Flussmuschel (Unio tumidus; siehe Tabelle 33). Die Grol3e
Flussmuschel wurde nur im Moldauhafen erfasst, die Entenmuschel dariber hinaus auch im
Saalehafen.

Tabelle 33 Grofmuschelprobennahme
Stand: Juli 2015

Hafengebiet |Dredgezug| Probenahme Startkoordinaten GroBmuschelnachweise
Jahr [Monat| Tag GauR3-Kruger
Moldauhafen

M1 35( 66586 | 59 | 34189 1x Anodonta anatina
M2 35| 66621 | 59 | 34166
M3 35| 66641 | 59 | 34201 1x Anodonta anatina
M4 35| 66645 | 59 | 34200 2 x Anodonta anatina
M5 5015| 7 2 35| 66648 | 59 | 34202
M6 35| 66664 | 59 | 34195 1x Unio tumidus
M7 35| 66760 | 59 | 34085
M8 35| 66810 | 59 | 34040
M9 35| 66825 | 59 | 34132
M10 35| 67387 | 59 | 33680
M11 35| 67345 | 59 | 33694 2 x Unio tumidus
M12 2015| 7 2 35| 67383 | 59| 33562 | 5x A. anatina; 2 x U. tumidus
M13 35| 67346 | 59| 33447 | 7x A. anatina; 2 x U. tumidus
M14 35| 67386 | 59 | 33483 2 x Anodonta anatina
S1 35| 67346 | 59 | 33433
S2 35| 67338 | 59 | 33397
S3 35| 67375| 59 | 33351
S4 35| 67396 | 59 | 33368
S5 2015| 7 21 35| 67322 | 59| 33174
S6 35| 67251 | 59| 33204 9x Anodonta anatina
S7 35| 67207 | 59 | 33118
S8 35| 67057 | 59 | 32991
S9 35| 67074 | 59 | 32947
S10 35| 67049 | 59 | 32916
N1 35| 68025 | 59 | 33778

2015| 7 23
N2 35| 67942 | 59 | 33869
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Tabelle 34 GroRBmuscheldaten
Stand: Juli 2015

Ifd. # |Art L[cm]| B[cm]|Ifd.# [Art L[cm]| B[cm]
1 Anodonta anatina 9,5 55 1| Unio tumidus 9,5 5,0
2 Anodonta anatina 10,5 6,5 2| Unio tumidus 10,0 5,0
3 Anodonta anatina 7,5 4,5 3| Unio tumidus 9,0 4,5
4 Anodonta anatina 10,0 5,5 4| Unio tumidus 5,5 2,5
5 Anodonta anatina 7,5 5,0 5| Unio tumidus 5,5 2,5
6 Anodonta anatina 9,5 55 6| Unio tumidus 5,0 2,5
7 Anodonta anatina 10,0 6,0 7| Unio tumidus 4,0 2,0
8 Anodonta anatina 7,5 55 MW 6,9 3,4
9 Anodonta anatina 7,5 5,5 +/-s 2,5 1,3
10 Anodonta anatina 9,5 5,0 min 4,0 2,0
11 Anodonta anatina 12,0 7,0 max 10,0 5,0
12 Anodonta anatina 3,0 2,0 n 7
13 Anodonta anatina 10,5 6,5
14 Anodonta anatina 8,5 5,0
15 Anodonta anatina 7,5 4,0
16 Anodonta anatina 7,5 4,0
17 Anodonta anatina 8,0 5,0
18 Anodonta anatina 9,0 5,0

MwW 8,6 52

+/-s 1,9 11

min 3,0 2,0

max 12,0 7,0

n 18
Ifd. # |Art L[cm]| B[cm]
1 Anodonta anatina 9,0 5,0
2 Anodonta anatina 9,0 5,5
3 Anodonta anatina 9,0 55
4 Anodonta anatina 7,0 5,0
5 Anodonta anatina 7,0 5,0
6 Anodonta anatina 7,5 5,0
7 Anodonta anatina 9,0 5,5
8 Anodonta anatina 8,0 55
9 Anodonta anatina 7,5 5,0

MW 8,1 5,2

+/-s 0,9 0,3

min 7,0 5,0

max 9,0 5,5

n 9

Hohere Muscheldichten fanden sich vor allem im Bereich der Sachsenbriicke (M13) sowie in
tieferen Abschnitten in der Mitte des Saalehafens (S6) und hinteren Moldauhafens (M11, M12),
aber auch am nérdlichen mindungsnahen Ufer des Moldauhafens (M3, M4, M6). Lediglich an
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diesen Stellen im Moldauhafen wurde die Grof3e Flussmuschel angetroffen, wahrend die En-
tenmuschel in allen Nachweisbereichen vorkam. Insgesamt war die Entenmuschel mit 27
Exemplaren im Moldau- und Saalehafen deutlich haufiger vertreten als die Grof3e Flussmu-
schel (7 Individuen; siehe Tabelle 34).

Die mittlere Lange der erfassten Grof3en Flussmuscheln lag bei 6,9 cm. Unter den gefangenen
Individuen dieser Art fanden sich zwei Langenklassen von 4,0 bis 5,5 cm bzw. von 9,0 bis
10,0 cm. Die mittlere Lange der Entenmuscheln im Saalehafen betrug 8,1 cm. Diese Indivi-
duen wiesen ein Langenspektrum von 7,0 bis 9,0 cm auf. Fir die Entenmuscheln im Moldau-
hafen belief sich die mittlere Lange auf 8,6 cm. Dort wurde neben zwei Langenklassen von 7,5
bis 9,5 cm und von 10,0 bis 12,0 cm auch ein nur 3,0 cm langes Exemplar gefangen.

Die Entenmuschel (Anodonta anatina) ist zwar die in Hamburg haufigste Grol3muschelart, soll
aber nach GLOER & DIERCKING (2010) nur in geringen Abundanzen auftreten. Sie gilt demzu-
folge in Hamburg als gefahrdet. Bundesweit steht sie auf der Vorwarnliste (JUNGBLUTH &
KNORRE 2009). Die Grof3e Flussmuschel (Unio tumidus) ist deutlich seltener, insbesondere im
Hafengebiet (GLOER & DIERCKING 2010). Sie gilt sowohl in Hamburg als auch deutschlandweit
als stark gefahrdet (JUNGBLUTH & KNORRE 2009).

4.6.2 Bestandsbewertung

Wie bei der Fischfauna zeigten sich auch bei den im Juli 2015 erfassten Grolimuschelvorkom-
men (siehe Karte 4) unterschiedliche Verteilungen in den Untersuchungsgewassern auf Arten-
ebene wie auch hinsichtlich der artspezifischen Individuendichten und Altersstrukturen.

Tabelle 35 Bewertung der GroBmuschelvorkommen in Norderelbe, Moldauhafen,
und Saalehafen sowie in benachbarten Gewassern (Stand: Juli 2015)
Anodonta anatina: ~ Wert > Mittelwert = 2 Punkte; Wert < Mittelwert > 1 Punkt,
falls Nachweis; Vorkommen junger Individuen = 1 Punkt
Unio tumidus: analog, aber doppelte Punktzahl aufgrund des héheren Gefahrdungsgrades gemaf? Roter
Liste Hamburg (GLOER & DIERCKING 2010)
Gewasser Bereich Anodonta anatina Unio tumidus Gesamtpunktzahl | Platzierung
Ind./m2 juvenil | Jahrgange | Ind./m2 juvenil | Jahrgange

Moldauhafen (Ost) MO 0,19 ja 5 0,08 ja 3 15 1
Hansahafen (Ost) HO 0,19 4 0,01 1 8 2
Moldauhafen (West) | Mw 0,04 3 0,01 ja 1 8 2
Saalehafen (Mitte) SM 0,20 3 3 3
Segelschiffhafen SH 0,13 3 2 4
Hansahafen (West) HW 0 5
Hansahafen (Mitte) HM 0 5
Moldauhafen (Mitte) MM 0 5
Norderelbe Siidufer NE 0 5
Saalehafen (Nord) SN 0 5
Saalehafen (Sud) SS 0 5
Mittelwerte 0,15 3,60 0,03 1,67

Um diese Bedeutung zusammenfassend bewerten zu kénnen, wurden fir die Individuendich-
ten und Jahrgange der erfassten Arten Mittelwerte berechnet und die Einzelwerte anschlie-
Rend im Vergleich dazu bewertet (siehe Tabelle 35). Der Nachweis juveniler Individuen wurde
gesondert bertcksichtigt. Vorkommen der in Hamburg selteneren Grof3en Flussmuschel (Unio
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tumidus; GLOER & DIERCKING 2010; KRIEG 2007) wurde starker gewichtet als die der haufige-
ren Entenmuschel (Anodonta anatina).

Der dstliche Bereich des Moldauhafens (MO), der ¢stliche Bereich des Hansahafens (HO) und
der westliche Bereich des Moldauhafens (MW) wiesen im Juli 2015 somit die grof3te Bedeu-
tung fur die GroBmuschelfauna im damaligen Untersuchungsgebiet auf. Weitere Vorkommen
fanden sich im mittleren Bereich des Saalehafens und im Segelschiffhafen.

Das Grol3muschelartenspektrum im Hamburger Hafen umfasst vier Spezies (GLOER &
DIERCKING 2010): Entenmuschel (Anodonta anatina), Grof3e Teichmuschel (Anodonta
cygnea), Malermuschel (Unio pictorum) und Grof3e Flussmuschel (Unio tumidus). Die Arten-
diversitat der GroBmuscheln im Untersuchungsgebiet ist daher als mittel einzustufen. In ande-
ren Hafenbereichen, z. B. im Brooktorhafen und Reiherstieg, im RofRkanal und an den Ved-
delkanalbriicken, finden sich 3 bis 4 dieser Spezies (KRIEG 2007, 2011; SCHUBERT 2014;
SCHUBERT & JACOBI 2014, 2016).

Die im Jahr 2015 erfassten Gro3muscheldichten von 0,04-0,20 Ind./m2 sind nach KRIEG (2007)
Uberwiegend als mittel einzustufen (Klassengrenzen: 0,1-1,0 Ind./m?). In den zuvor erwahnten
anderen Hafenbereichen wie auch im Oderhafen (SCHUBERT et. a. 2015) wurden hohere Indi-
viduendichten erfasst. Besonders hohe Dichten fanden sich im Rol3kanal (bis 1,33 Ind./m?;
SCHUBERT & JACOBI 2016), an den Veddelkanalbriicken (bis 2 Ind./m2; SCHUBERT 2014) und
im Jahr 2011 im Reiherstieg (bis 6,07 Ind./m?; KRIEG 2011).

4.7 Scharlachkéafer

Mit dem Nachweis des Scharlachkafers (Cucujus cinnaberinus) im Bereich der nur 2 km ent-
fernten Elbinsel Kaltehofe (HORREN & TOLKIEHN 2016) besteht die Mdglichkeit des Vorkom-
mens dieser Tierart des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie auch in geeigneten Gehoélzbe-
standen im Untersuchungsgebiet.

Scharlachk&fer (Cucujus cinnabarinus) finden sich typischerweise im feuchten, sich zerset-
zendem Bast relativ frisch abgestorbener Stamme und starker Aste vornehmlich von Weich-
hdlzern wie beispielsweise Weiden oder Pappeln. Besiedelt werden aber auch andere Baum-
arten. Insbesondere durch Windbruch kénnen entsprechende Strukturen grundsétzlich spon-
tan entstehen und potenziellen Lebensraum fiir den Scharlachkéfer bieten.

In den stral3enbegleitenden Baumen wird Totholz aufgrund der Verkehrssicherungspflicht in
der Regel relativ zeitnah entfernt. Auch im Bereich der parkartigen Gehdlze westlich der Ved-
deler Bruckenstral3e in Veddel-Nord kommen kaum Weichhdlzer vor. In diesen Bereichen sind
daher weniger attraktive Potenziale fur die Art vorhanden.

Dagegen bestehen grundsatzlich geeignete Geholzbestande im Norden des O’Swaldkais, am
Veddelhoft, im sudlichen Saalehafen sowie im dstlichen Moldauhafen. Auch am Elbufer in
Veddel-Nord sind altere Silber-Weiden und Pappeln vorhanden, die Habitatstrukturen fir den
Scharlachkéfer entwickeln kdnnten. Besondere Potenziale aufgrund von starkem Totholz wur-
den wahrend der Begehungen hier nicht festgestellt.

Die vorhandenen grundséatzlich geeigneten Gehdlzbestdnde im Bereich des Veddelhofts wur-
den im Februar 2021 auf frisch abgestorbene starkere Stamme oder Aste gepruft. Zudem er-
folgte eine Untersuchung der Rinde geeigneter Stammteile auf Entwicklungsstadien des
Scharlachkéafers. Die vorhandenen Baume mit zum Teil gro3em Stammumfang sind vital und
weisen nur wenige Totholzstrukturen auf, die fur den Scharlachkafer nicht geeignet sind. Die
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meisten abgestorbenen Aste innerhalb der Kronen oder am Boden waren augenscheinlich
ausgetrocknet oder wiesen zu kleine Durchmesser auf. Einige vor etwa 2 — 3 Jahren geféllte
dickere Stamme lagern im Bereich der Pionierwaldbereiche. Eine Kontrolle der Rinde ergab
keine Hinweise auf Vorkommen von Scharlachkafern.

Vergleichbares qilt fir den Bereich der Sachsenbriicke, wobei die straBennahen Baume auf-
grund der Verkehrssicherungspflicht kaum Totholz aufweisen.

4.8 Potenzialanalyse weiterer Tiergruppen

4.8.1 Zufallsfunde

Im Rahmen der Untersuchungen erfolgten wenige Zufallsfunde weiterer Tiergruppen, die je-
doch artenschutzrechtlich ohne Relevanz sind.

Das Europaische Wildkaninchen (Oryctolagus cuniculus) wurde indirekt anhand des Kots, der
verschiedentlich vor allem an niedrigwiichsigen offenen Stellen auftrat, erfasst. Es ist im Ved-
delh6ft nordwestlich des Uberseezentrums sowie im nordlichen Teil des O’Swaldkais vorhan-
den. Das Europaische Wildkaninchen wird zwar in der Vorwarnliste der Roten Liste geflhrt,
eine akute Gefahrdung seines Fortbestandes ist derzeit aber nicht gegeben (SCHAFERS et al.
2016).

Die Gespinstmotte (Yonomeuta sp.) wurde an einem Strauch des Gewohnlichen Schneeballs
(Viburnum opulus) im Friihjahr mit einer grof3en Population angetroffen, die den Strauch nach
Kahlfrald komplett eingesponnen hatte.

4.8.2 Artenmonitoring Hamburg

Im Gebiet der Hansestadt Hamburg wurden in den letzten Jahren verschiedene Untersuchun-
gen zum Monitoring von Tagfaltern (FHH 2014b), Heuschrecken (FHH 2015a) und Libellen
(FHH 2015b) durchgefiihrt. Keine der Monitoringflachen liegt direkt im Untersuchungsgebiet.
Fur Tagfalter und Heuschrecken wurde jedoch eine Monitoringflache unmittelbar dstlich des
Peutehafens (gut 1 km dstlich Veddel-Nord) in das Programm aufgenommen. Die erfassten
Arten der Tagfalter und Heuschrecken sind in der Tabelle 36 dargestellt.

Tabelle 36 Tagfalter und Heuschrecken auf einer Monitoringflache unmittelbar
Ostlich des Peutehafens
Artenmonitoring Hamburg (FHH 2014b, 2015a/b)

Name wiss. Name
Tagfalter

Kleiner Kohlweilling Pieris rapae
Kleiner Fuchs Nymphalis urticae
Admiral Vanessa atalanta
Distelfalter Vanessa cardui

C -Falter Nymphalis c-album
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Name wiss. Name
Heuschrecken

Kurzfliigelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis
Gestreifte Zartschrecke Leptophyes albovittata
Grunes Heupferd Tettigonia viridissima
Roesels Bei3schrecke Metrioptera roeseli
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus
Verkannter Grashupfer Chorthippus mollis
Weillrandiger Grashupfer Chorthippus albomarginatus
Gemeiner Grashupfer Chorthippus parallelus

Die Flache ist ein Mosaik aus Staudenfluren und Gehdélzen an einem Teich und liegt, wie das
Untersuchungsgebiet, im Einflussbereich der Norderelbe. Die Entfernung zum Untersu-
chungsgebiet betragt etwa 1,5 km.

Im Rahmen der Schmetterlingserfassungen sind weder seltene noch geschitzte Arten erfasst
worden. Die Flachen werden als kaum bedeutsam charakterisiert.

Die meisten Heuschreckenarten sind ebenfalls weit verbreitet und anspruchslos. Der Ver-
kannte Grashupfer (Chorthippus mollis) besitzt etwas hdhere Anspriiche und benétigt trocken-
warme sandige Standorte mit offenen Bodenstellen. Die Gestreifte Zartschrecke (Leptophyes
albovittata) wurde lediglich 2008 mit wenigen Exemplaren gefunden (FHH 2015a). Sie ist ty-
pisch fir temperaturbeglinstigte verbuschte Trockenrasen. Die Gestreifte Zartschrecke stellt
fir Hamburg eine Besonderheit dar und ist hier vom Aussterben bedroht (FHH 2007). Fir die
ubrigen Heuschrecken ist die Flache von geringer Bedeutung.

Grundsatzlich kénnen die genannten Arten auch Uberall dort im Untersuchungsgebiet vorkom-
men, wo Mosaike aus Geholzen und Staudenfluren vorhanden sind, also im Norden des
O’Swaldkais, auf dem Veddelhoft und im Nordosten der Teilflache Veddel-Nord.

4.8.3 Potenzialanalyse

Die Potenzialanalyse erfolgt ausschlie3lich fir Tiergruppen, die nicht separat erfasst wurden.
Die Bedeutung von Gebauden als Brutstatten fir Vogel oder Quartiere fur Flederm&ause wird
hier nicht erneut aufgegriffen (siehe Kapitel 4.2 Brutvogel und 4.3 Flederméause).

Das Untersuchungsgebiet ist in weiten Bereichen durch Geb&udeflachen, Asphalt- oder Be-
tondecken bzw. Verbundpflastersteine versiegelt, die keine bzw. nur eine sehr geringe Bedeu-
tung fur die Fauna haben. Auch die randlichen Bereiche der versiegelten Flachen, in denen
sich schmale Ruderalfluren entwickelt haben, besitzen keine oder nur eine sehr geringe Be-
deutung fur die Fauna. Dennoch weist das Untersuchungsgebiet verschiedene Biotoptypen
auf, die faunistische Potenziale besitzen:

¢ Ruderalflachen im Bereich Veddelhoft, im Norden des O’Swaldkais und auf ehemali-
gen Bahnanlagen

e gemahte Grinflachen als Stadtwiesen, extensiv gepflegte Griinlandflachen auf Ver-
kehrsinseln, Deichen und Abstandsgrin

e Wattflachen und Ufersdume der Elbe und der Hafenbecken

e Geholzstrukturen, vor allem im Norden des O’Swaldkais, am Veddelhoft und im Be-
reich der Sachsenbriicke sowie zahlreiche kleinflachige Siedlungsgehdlze.
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Ruderalflachen

Ruderalflachen und halbruderale Gras- und Staudenfluren bilden vielfach Saume und Uber-
gangsbereiche zwischen verschiedenen Biotopen. In schmaler Auspragung sind sie im ge-
samten Untersuchungsgebiet vorhanden. Insgesamt umfassen sie einschlief3lich der Neophy-
tenfluren etwa 2,8 ha, wovon ca. 0,4 ha im Teilgebiet Veddel-Nord liegen. Die gréf3ten zusam-
menhangenden Flachen befinden sich nérdlich des Uberseezentrums auf ehemaligen Bahn-
anlagen.

Sowohl durch die vorangegangene lange Nutzung dieser Flachen, als auch aufgrund lhrer
geringen Flachenausdehnung in Verbindung mit umgebenden lebensfeindlichen Nutzungen,
sind derartige Bereiche am ehesten von flugfahigen Organismen besiedelbar. Sie kénnen je-
doch auch von mobilen Tieren wie Wildkaninchen erreicht werden. Schmale Sdume dieser
Biotoptypengruppe sind fiir den Erhalt eigenstandiger Populationen nur suboptimal ausgebil-
det und daher auf den besténdigen Austausch mit benachbarten Flachen angewiesen, der
jedoch durch die umliegenden Verkehrs-, Siedlungs- und Gewerbeflachen stark eingeschrankt
ist.

Die Ruderalfluren bzw. halbruderalen Gras- und Staudenfluren werden hauptséchlich von
Ubiquisten (allgemein verbreiteten Spezies) und trockenheitsliebenden Arten bzw. Artengrup-
pen besiedelt, die blitenreiche Strukturen, grabbare Substrate und Flachen mit einer schitte-
ren Vegetationsdecke bevorzugen. Hierzu gehéren verschiedene Hautfliigler (Hymenoptera),
z. B. Bienen, Wespen und Hummeln sowie Tagfalter, Laufk&fer, Spinnen oder Heuschrecken.

Grundsatzlich stellen insbesondere ausgedehntere Ruderalflachen und halbruderale Gras-
und Staudenfluren besonders geeignete Habitate flr Tagfalter und Heuschrecken dar. Ent-
sprechende Flachen am Veddelhéft und auf den Bahnbrachen nordlich des Uberseezentrums
sind zwar als faunistisch hoherwertige Bereiche einzustufen, vergleichbare Flachen nach dem
Hamburger Artenmonitoring (siehe Kapitel 4.8.2) wiesen sowohl fir Tagfalter als auch fir Heu-
schrecken bezogen auf die vorkommenden Arten fast ausschliel3lich eine geringe Bedeutung
auf. Artenschutzrechtlich relevante Arten dieser Tiergruppen sind mit Ausnahme des Nacht-
kerzenschwéarmers von moglichen Entwicklungsmal3nahmen nicht betroffen. Die Eingriffsfol-
genbeurteilung der Ruderalflachen und halbruderalen Gras- und Staudenfluren kann zudem
Uber die entsprechende Werteinstufung der Biotoptypen (FHH 2019b) erfolgen. Die Erhebung
beider Tiergruppen wirde voraussichtlich nicht zu einer geanderten Einstufung der Flachen
fuhren.

Gemahte Grinflachen

Hierzu gehoren in erster Linie die Stadtwiesen, meist extensiv gepflegte Grinlandflachen auf
Verkehrsinseln, Deichen und als Abstandsgrin. Im Stadtteil Grasbrook und in Veddel-Nord
kommen je 0,8 ha vor. Die grof3ten zusammenhangenden Flachen liegen im Teilgebiet Ved-
del-Nord im Bereich des neu angelegten Deiches. Ahnlich wie die Ruderalbiotope sind die
Teilflachen des Grinlandes meist isoliert und am besten fur flugfahige Tiere zu erreichen.
Diese Flachen sind jedoch auch fir mobile Tiere wie Wildkaninchen attraktiv, die in Hamburg
teilweise auf Verkehrsinseln siedeln (SCHAFER et al. 2016).

Ahnlich den Ruderalflachen sind es in der Regel Ubiquisten, die derartige Flachen nutzen. Die
Mahd stellt fiir manche Tiere eine zusétzliche Hirde dar, ermdglicht jedoch im Gegenzug auch
den Erhalt einer niedrigwichsigen Vegetation. Werden Flachen haufiger geméht, wie z. B. die
Grunflachen der ehemaligen Bananenreiferei oder solche auf dem Parkplatz an der Einfahrt
zum O’Swaldkai, verlieren sie weiter an Attraktivitat fir die Fauna.
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Insgesamt besitzen die gemahten Grinflachen im Untersuchungsgebiet keine Lebensraum-
gualitaten, die eine Besiedlung durch seltene oder gefahrdete Tierarten erwarten lassen. Glei-
ches qilt fur artenschutzrechtlich relevante bzw. Arten der FFH-Richtlinie.

Gehdlzstrukturen

Die vorhandenen Gehdlzstrukturen stellen einen grof3en Teil der von Tieren besiedelbaren
Biotoptypen im Untersuchungsgebiet dar. Im Norden des O’Swaldkais, am Veddelh6ft und im
Bereich der Sachsenbruicke finden sich ausgedehntere Geholzflachen. Daneben gibt es viele
kleine, zersplittert liegende Siedlungsgehdlze ohne gréRReres faunistisches Potenzial.

Gehdlze sind insbesondere fur die Vogelfauna wertvoll (siehe Kapitel 4.2.1). Fur Insekten wird
Gehdlzen grundsétzlich eine geringere Bedeutung zugeschrieben. Aufgrund der Altersstruktur
der Baume koénnen auch die meisten artenschutzrechtlich relevanten holzbewohnenden Kafer
ausgeschlossen werden.

Wattflachen und Ufersdume

Die Wattflachen, die im Untersuchungsgebiet mit einem Umfang von 6,6 ha im Saale- und
Moldauhafen vorkommen, bestehen tberwiegend aus Feinschlick. Eine oberflachige Besied-
lung von Muscheln oder Krebsen war nicht zu erkennen. Grundsatzlich ist ein Auftreten der
Chinesische Wollhandkrabbe (Eriocheir sinensis) in unterschiedlichen Altersstadien nicht aus-
zuschlieBen. Die Art hat als Neozoon jedoch keine artenschutzrechtliche Bedeutung.

Zu Grofimuscheln fanden im Jahr 2015 separate Untersuchungen in den Hafenbecken statt
(siehe Kapitel 4.6). Zwar kbénnen Muscheln auch in tieferen Sedimentschichten auftreten (ins-
besondere Jungstadien oder je nach Jahreszeit auch altere Stadien), jedoch ist hierzu eine
ausreichende Sauerstoffversorgung notwendig. Aufgrund der Substratzusammensetzung und
des zeitweiligen Trockenfallens der Wattflachen ist eine dauerhafte Besiedlung unwahrschein-
lich.

Untersuchungen zum Makrozoobenthos liegen derzeit nicht vor. Aufgrund der Sedimentstruk-
tur ist mit einem eingeschrankten Artenspektrum und Gberwiegend Sauerstoffdefizite tolerie-
renden Arten der Taxa Chironomiden (Zuckmiuicken), Oligochaeten (Wenigborster) u. a. Wir-
bellosengruppen zu rechnen. Mit Blick auf vergleichbare Hafenbecken in der Umgebung (z.B.
Baakenhafen) ist nicht mit einer hochwertigen Makrozoobenthosbesiedlung zu rechnen, zumal
die Ufer durch Steinschittungen oder sogar Mauern gesichert sind.

Ufersdume befinden sich auf 2,2 ha im Stadtteil Grasbrook und 0,4 ha in Veddel-Nord. Ledig-
lich kleinflachig im Stden des Moldauhafens, in der Steinschittung entlang der Elbe sowie im
Bereich der Kompensationsflache am Elbufer in Veddel-Nord sind Réhrichte vorhanden. Diese
bieten grundsétzlich auch einen Lebensraum fir Libellenlarven. Vorkommen etwa der Asiati-
schen Keiljungfer (Gomphus flavipes) sind also nicht vollstandig auszuschlie3en. Die Asiati-
sche Keiljungfer ist als Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie gelistet streng geschiitzt. Die
kleinflachigen Ufersaume nordlich des Uberseezentrums an der Elbe und am Moldauhafen
sind vergleichsweise weniger attraktiv, da sie im Bereich einer groben Steinschittung entstan-
den sind. Die Kompensationsflache am Elbufer wird im Rahmen mdglicher Entwicklungsvor-
haben nicht verandert, so dass Erhebungen in diesem Bereich nicht erforderlich sind.

Die Ufersdume bieten grundsatzlich Habitatstrukturen fir semiaquatische Séauger. Als arten-
schutzrechtlich relevante Arten sind der Biber und der Fischotter in Hamburg verbreitet.
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Der in Hamburg stark geféhrdete Biber (Castor fiber) ist seit 20 Jahren wieder in Hamburg
heimisch und lebt vor allem im Bereich der Vier- und Marschlanden aber auch im Hafengebiet.
Die nachstgelegenen Biberburgen befinden sich etwa 3 bis 4 km entfernt im Bereich des Holz-
hafens bzw. der Wasserkunst Kaltehofe. Alle bisherigen Ansiedlungen in Hamburg liegen an
elbnahen Gewassern ohne direkten Tideneinfluss (SCHAFERS 2016). Bei den floristischen und
faunistischen Kartierungen ergaben sich keine Hinweise auf eine Ansiedlung im Untersu-
chungsgebiet. Aus dem Artenkataster liegen ebenfalls keine Nachweise fur die betroffenen
Quadranten (6732, 6832) vor (FHH 2019c). Dennoch ist im Rahmen von Wanderungen ent-
lang der Elbe eine Nutzung der naturnahen Uferbereiche der Elbe nicht auszuschlieR3en.

Der in Hamburg gefahrdete Fischotter (Lutra lutra) kommt im Bereich der Vier- und Marsch-
lande und im Oberalsterlauf mit der Ammersbek vor. Weitere Spuren des Fischotters wurden
insbesondere im Osten Hamburgs, aber auch im Siden, im Bereich des Malbusens in Wil-
helmsburg, festgestellt. Die Verbreitungsachsen zur weiteren Besiedlung Hamburgs des
Fischotters verlaufen tber die Alster und die Elbe sowie ihrer Nebenflisse. Dabei werden auch
Ausbreitungsbewegungen Uber die Gose und Dove Elbe sowie Uber die Bille vermutet, wobei
fehlende Spuren in innerstadtischen Bereichen u.a. auf Uferbefestigungen, Wasserstand-
schwankungen (Tide) oder fehlende Bermen zuriickzufihren sind (SCHAFERS 2016). Im Rah-
men dieser Wanderungen ist auch eine Nutzung der naturnahen Uferbereiche der Elbe im
Untersuchungsgebiet nicht auszuschliel3en.

Fur beide Arten ist in Hinblick auf die Gré3e und Vorbelastungen der Uferflachen im Bereich
Veddel-Nord nicht mit einer Besiedlung bzw. mit Reproduktionsstatten zu rechnen.

Neben diesen beiden Arten mit artenschutzrechtlicher Relevanz kommt zudem der Bisam in
Hamburg vor und ist im Vergleich zu Biber und Fischotter haufiger. Als Neozoon ist die Art
jedoch ohne artenschutzrechtliche Relevanz.

Fazit

Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet aufgrund der grof3flachigen (Teil-)Versiegelung und
der (teils ehemaligen) intensiven Nutzung faunistisch fir die nicht separat untersuchten Tier-
gruppen von geringerer Bedeutung, da hauptsachlich mit Ubiquisten zu rechnen ist. Es ist
davon auszugehen, dass das faunistische Potenzial hauptsachlich in einer Zénose aus ver-
gleichsweise storungsresistenten Kulturfolgern besteht. Das Auftreten einzelner seltener und
geschitzter Arten ist dabei jedoch nicht véllig auszuschlieRen.

Im Untersuchungsgebiet sind die ausgedehnteren Ruderalflachen am Veddelho6ft und auf den
Bahnbrachen nordlich des Uberseezentrums als faunistisch hoherwertige Bereiche einzustu-
fen. Die Eingriffsfolgenbeurteilung dieser fir Tagfalter sowie Heuschrecken besonders geeig-
neten Habitate kann Uber die entsprechende Werteinstufung der Biotoptypen erfolgen. Arten-
schutzrechtlich relevante Arten dieser Tiergruppen sind mit Ausnahme des Nachtkerzen-
schwarmers auszuschlieRen.

Auch die alteren Weichholzbestande stellen faunistisch hoherwertige Bereiche dar. Die Kom-
pensationsflache am Elbufer in Veddel-Nord besitzt mit ihren Réhrichtbestdnden und flachen
Ufern ein hohes Potenzial fir eine Besiedlung durch gefahrdete Arten. Sie wird im Rahmen
maglicher Entwicklungsvorhaben jedoch nicht verandert, so dass Erhebungen in diesem Be-
reich grundsétzlich nicht erforderlich sind.

Eine Nutzung der naturnaheren Uferbereiche der Elbe im Rahmen von Wanderungen von Bi-
ber und Fischotter ist nicht auszuschlieRen. Fir beide Arten ist jedoch in Hinblick auf die Grol3e



TRIOPS Okologie & Landschaftsplanung Hamburg Gottingen Halle (Saale) pS

Floristische und faunistische Bestandsaufnahme ,,Stadtteil Grasbrook* (Aktualisierung) @/ 69

und Vorbelastungen der Uferflachen nicht mit einer Besiedlung bzw. mit Reproduktionsstétten
zu rechnen.

5 Bewertung nach dem Staatsratemodell

Das Hamburger Staatsratemodell bewertet die Schutzgiter Pflanzen und Tiere sowie Boden,
um einen quantitativen Ausgleich zu ermitteln (STAATSRATE ARBEITSKREIS 1991). Der fur die
Beeintrachtigung von Gewassern im Modell genannte Teilbewertungsrahmen ,Gewasser‘ wird
in der Praxis nicht mehr angewendet, da die Beriicksichtigung von Funktionsverlusten des
Schutzgutes Wasser auch Uber die Teilbewertungsrahmen ,Pflanzen- und Tierwelt’ sowie ,Bo-
den‘ moglich ist. Das Staatsratemodell bildet Gber Schwellenwerte den Wert der Funktionen
des Naturhaushalts ab. Die Punktwerte liegen in einer Spanne von 32 Punkten fir die wert-
vollsten Bereiche bis 0 Punkte fur unbelebte Flachen (Versiegelungen). Ein Gewasser besteht
aus der Wasser- und Uferbéschungsflache.

Insgesamt werden folgende Arbeitsschritte durchgefihrt:

1. Bewertung des Bestandes vor dem Eingriff. Die vorhandenen Bestande werden je nach
Charakter und Artenvorkommen verschiedenen Qualitatsstufen zugeordnet. Die Land-
schaftseinheiten werden dabei nach den Wertstufen des Staatsratemodells bewertet. Die
Wertstufen basieren auf den Qualitaten fir Pflanzen und Tiere sowie fir den Boden. Als
quantitativer Faktor wird die Flachengrol3e herangezogen.

2. Bewertung der Flachen nach dem Eingriff ggf. inklusive durchgefihrter Kompensations-
maflnahmen etwa auf Bauflachen und angrenzenden Flachen. Als quantitativer Faktor wird
auch hier die Flachengrol3e herangezogen.

3. Bilanzierung des Ausgleichsvolumens. Ermittlung der Differenz zwischen dem Flachenwert
des Bestandes und der Planung.

Die Arbeitsschritte 2 und 3 bleiben in dieser Unterlage unberlcksichtigt, da sie Gegenstand
eines Landschaftspflegerischen Planungsbeitrags sind bzw. erst bei Vorliegen der Planung
durchgefuhrt werden kénnen.

Bewertung des Bestandes nach dem Staatsratemodell

Zur Ermittlung des Wertes nach dem Staatsratemodell wird auf das Biotop- und Arteninventar
der Gewasser- und Landflachen sowie die Auspragung des Bodens Bezug genommen (siehe
Tabelle 37). Fur Pflanzen und Tiere wird im Untersuchungsgebiet eine Spanne von 0 bis 12
Punkten erreicht und fur den Boden eine Spanne von 0 bis 6 Punkten. Die Bewertung ist in
Karte 3 dargestellt.

Die FlachenrAumung im Bereich der zukiinftigen Moldaubriicke wurde bereits Anfang 2021
genehmigt. In diesem Zusammenhang erfolgte eine Kompensationsbilanzierung (TRIOPS
2021). Die betroffenen Flachen am Nord- und Sudufer des Moldauhafens gehen daher mit
ihren Planwerten in die nachfolgende Bestandbewertung ein:

¢ Pflanzen, Tiere: Offene Bodenflache ohne Bewuchs = 1 Wertpunkt pro mz
e Boden: offene, unbefestigt Bodenflache = 2 Wertpunkte pro m2.
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Tabelle 37 Zusammenfassende Bewertung der Landschaftseinheiten — Bestand Pflanzen und Tiere
Wertstufen flr Pflanzen und Tiere jeweils unter Einschluss der Wasserflachen, Flachen- und Wertpunkteangaben ohne Flachenraumung im Bereich der zukinftigen Moldaubriicke
Nr. = Nummer der Landschaftseinheit, WP = Summe der Wertpunkte

Nr. Art der Flachen Wert- Begriindung Lage Moldauhafenquar. Hafentorquartier Veddel-Nord
punkte [m?] WP [m?] WP [m?] WP
1 Gewasserflachen ohne Wasserflachen ohne aquatische Pflan-  Elbe, Moldau-, Saale-
Flusswatt (FH, FFA) zen, mit technischen oder vertikalen hafen
Ufersicherungen (Spundwand, Kai-
3 mauer). Nur eingeschrankte Lebens- 126.700 380.100 2.172 6.516 240 720
raumfunktionen. Funktion und Qualitat
als Riickzugsgebiet fir Wassertiere bzw.
Aufwuchsgebiet fir Fische
2  Flusswattflachen Schlickflachen ohne héhere aquatische  Moldau-, Saalehafen
(FWO) Pflanzen, meist mit technischen oder
Geschiitzter Biotop 12  vertikalen Ufersicherungen (Spundwand, 85.938 1.031.256 267 3.204 608 7.296
Kaimauer). Vorkommen weniger Tierar-
ten
3 Flusss'arand (F.SO) - - kleinflachig am Elbufer 0 0 0 0 108 1.296
Geschutzter Biotop
4 Verbautes Ufer mit na- Steinschittungen der Elbufer mit Vor- Steinschiittungen der
turnahen Vegetations- 4  kommen weniger typischer Arten Ufer (flache Wasser- 474 1.896 184 736 0 0
elementen (FWX) Land-Ubergange)
5 | Verbautes Ufer mit na- flache Wasser-Land-Ubergéange mit Vor- | Elbufer im Bereich von
turnahen Vegetations- 8 kommen weniger typischer Arten Ausgleichsflachen 0 0 0 0 1237 9.896
elementen (FWX) -
Geschiitzter Biotop
6  Tiderohrichte (NRT) kleinflachige flache Wasser-Land-Uber-  Ufer mit Steinschiittun-
Geschiitzter Biotop gange und teilweise artenreiche, stand-  gen (Elbe, Hafenbe-
12 ortgemaRe Tier- und Pflanzenbestande  cken) 0 0 152 1.824 2547  30.564

(typische Ufervegetation). Vorkommen
zahlreicher Rote-Liste-Arten.
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Nr. Art der Flachen Wert- Begriindung Lage Moldauhafenquar. Hafentorquartier Veddel-Nord
punkte [m2] wpP [m2] wpP [m?] WP
7  Tiderdhrichte (NRT) wie vor, kleinflachige Bestande auf Ufer im Nahbereich
Geschutzter Biotop 8 Steinschiittungen der Briicken (Elbe) 12 96 0 0 297 2376
8 | Weidengebusch unter flache Wasser-Land-Ubergange mit Nord- und Sudufer im
Tideeinfluss (HFT) standortgemafen Tier- und Pflanzenbe- ¥VeSﬂlChen Moldauha-
" ; ; e fen
8 st_anden (typlsche Ufervegetaflon). Uber 2047 16.376 184 1.472 0 0
wiegend mittelalte Baumbestéande. Vor-
kommen einzelner Arten der Roten-Lis-
ten
9 | Gehdlzbestande der teilweise steile bzw. befestigte Uferbé-  Elbufer Veddel-Nord,
Uferboschungen, Pio- schung mit typischen Tier- und Pflanzen- gferhm; GSthhen '\élol-
nier- oder Vorwald, bestanden. Uberwiegend standortheimi- = dauhaien, bamm der
Baumreihen (WPZ, 8 sche Pflanzenarten. Baume unter- Sfchsenpglj_clge, steSt' 8.175| 65400 2566 20528 3.048) 24.384
WPB, HUZ) schiedlicher Altersklassen, zahlreiche r’eﬁ;f'emnsu Icher Saa-
altere Baume vorhanden
10 verschiedene Geholz- junge bis mittelalte Gehdlzbestande mit ~ Wald- und Gehélzbe-
bestande bzw. Gebu- weitgehend typischen Tier- und Pflan- stande im gesamten
sche, Baumreihen zenbestanden Planungsraum, vorwie-
(HEA, HFT, HGX, HGZ, gend_beldseltlg Im
HRR, HRZ), Pionier- o- 6 westlcher Moldauha- 15503 93018 11.353 68118 722 4.332
der Vorwald (WPB en, am =Iuier west-
’ lich der Briicken, am
WPZ, HRZ) Ostufer des Saaleha-
fens sowie westlich
des Saalehafens
11 Ruderalflachen, z.T. mit Ruderalflachen mit einzelnen Gehdl- Bahnbrachen im Nor-
Sukzessionsgeblisch zen, Vorkommen von Arten der Roten-  den und am Veddel-
Listen hoft sowie kleinere 13.658 81.948 1.145 6.870 0 0

(AKM, AKT)

Flachen im gesamten
Gebiet
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Nr. Art der Flachen Begriindung Lage Moldauhafenquar. Hafentorquartier Veddel-Nord
[m2] WP [m?] WP [m?] WP
12 Stadtwiese (ZRW) extensiv gepflegte Stadtwiesen in unmit- an der Zufahrt zum
telbarer Nahe von Verkehrswegen. Uberseezentrum sowie
Uberwiegend Allerweltarten, einzelne ty-  Westlich der Veddeler
pische Arten sowie Einzelbaume (Suid- BriickenstraRe (B 75) 2.166 12.996 558 3.348 3.778 22.668
sowie kleinflachig im
osten). Vorkommen von Arten der Ro- 0o n e pla-
ten-Listen nungsraum
13 Stadtwiese (ZRW) wie vor, ohne Vorkommen von Arten der auf dem Hochwasser-
Roten-Listen schutzdeich Veddel-
Nord, sudlich der Ba-
nanenreiferei sowie 287 1.148 2.251 9.004 5.011 20.044
kleinflachig im Sidos-
ten des Planungs-
raums
14 unbefestigte Flachen Ruderalflachen. Keine Vorkommen von  Teile der Bahnbrachen
mit Vegetation, Rude- Arten der Roten-Listen im Norden, zahlreiche
ralflachen, z.T. mit Suk- Ruderalflachen in Ved-
zessionsgebiisch, ﬁiﬁgﬁ?ﬁ&”&% S"t'g:]“ 6.153  24.612 962 3.848 6.466  25.864
Bahnbrachen, Garten
(VBG, YEW, EH, AKM, des Planungsraum
APM, ANF)
15 Einzelbdume und ver- kleinflachige Gehdlze in Kombination vorwiegend in Veddel-
schiedene Geholzbe- mit Ruderal- und Gartenflachen, zu- Nord sowie vereinzelt
stande bzw. Gebiische, meist extensiv gepflegt und umgeben  Im nordwestlichen Un-
Baumreihen (HEA, von Verkehrs- und Hafenflachen. Vor-  tersuchungsgebiet 2.467 9.868 438 1.752 11.453  45.812
HEE, HGX, HGZ, HRR, kommen von Allerweltarten
HRX, HRZ) sowie Zier-
gebiische (ZSF, ZHN)
16 | Scherr- und Trittrasen Scher- und Trittrasen sowie Gehdlzbe- | westlich der Veddeler
A (] i - | BrickenstraRe (B 75
(ZRT) stande aus Uberwiegend standortfrem (B75) 0 0 0 0o 4711 18.844

den Arten. Vorkommen von Arten der
Roten-Listen
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Nr. Art der Flachen Begriindung Lage Moldauhafenquar. Hafentorquartier Veddel-Nord
[m2] WP [m?] WP [m?] WP
17 Geholzbestande (ZSF, Scher- und Trittrasen mit Gehdlzbe- vorwiegend im Norden
HRX), Scher- und Tritt- standen aus Uberwiegend standortfrem- und im Bereich von
rasen (ZRT) den Arten, zum Teil Gartenflachen. Vor- Parkplatzen im Wes- 1.081 3.243| 4.934| 14802 2840 8.520
kommen von Allerweltarten ten
18 Befestigte Flachen mit weitgehend ohne Vegetation aber ver-  Steinschiittungen am
Stauden- und Geholz- einzelt Vorkommen von Arten der Ro-  Elbufer, offene Fla-
YEV. OAG OX), , sowie im Westen
19 Befestigte Flachen mit Geholzaufwuchs zum Teil aus standort-  vorwiegend Veddel-
Geholzaufwuchs (YFP, fremden Arten im Bereich der Ritzen der hoft, ostlicher Moldau-
YFV, YFK, OAG, VBG) Betonplatten. Zunehmende Erdauflage  hafen und Hochwas- 2.278 4.556 519 1.038 5062  10.124
mit Bewuchs serschutzdeich Ved-
del-Nord
20 | Neophytenfluren (ANF) Neophytenfluren, standortfremde Arten  kleinflachig im Bereich
von Uferbdschungen
der Elbe und der Ha- 820 1.640 210 420 0 0
fenbecken
21 | Sonstige offene Flache weitgehend unbewachsene Flachen, vor allem Gleisanla-
und Rohbodenstand- wasserdurchlassig gen, Bauflachen und
orte, teil- oder unversie- wassergebundene 7.425 7.425 893 893  2.438 2.438
gelt (VBG, OX, YFW, Parkflachen
YFP, YFK)
22 | Verkehrs- und Hafenfla- unbelebte Flachen (versiegelt) versiegelte Verkehrs-
chen (versiegelt) und Hafenflachen 224.508 0 143.768 0 79411 0
Summen: 500.992 1.739.478 172.826 145.183 133.504 245.759
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Tabelle 38 Zusammenfassende Bewertung der Landschaftseinheiten — Bestand Boden
Wertstufen fur den Boden jeweils unter Einschluss der Wasserflachen
Anteile der Biotoptypen in den Teilbereichen (in m2): Moldau = Moldauhafenquartier, Hafent. = Hafentorquartier, Ved. N = Veddel-Nord
Nr. | Art der Flachen Wert- Begriindung Lage der Moldauh_afen- Hafentorquartier Veddel-Nord
punkte Flachen quartier
[m2] WP [m?] WP [m?] WP
Bol Gewasserflachen subhydrische Bodenbildung in einer Elbe, Moldau-, Saalehafen
ohne Flusswatt (FH, Wassertiefe von >1 m bei Mittelwas-
FFA) 3 ser, z.T. durch Umlagerung bzw. Un- 126.700| 380.100 0 0] 6.662 19.986
terhaltung gepragt
Bo2 Flusswattflachen subhydrische Bodenbildung, unver- Moldau-, Saalehafen
(FWO) 6 dichteter Boden ohne Bewirtschaftung 85.938) 515628 267 1.602 608 3.648
Bo3 Flussstrand (FSO) kleinflachige natirliche Bodenbildung  kleinflachig am Elbufer
6 im Wasserwechselbereich, unverdich- 0 0 0 0 108 648
teter Boden ohne Bewirtschaftung
iderohri i 4 Elbufer (K tions-
Bo4 Tiderohrichte (NRT) 3 im Obgrboden verandgrter Boden, o lIqur( ompensations 0 0 2172 6516 3.675 11.025
tiberwiegend unbefestigt achen)
Bo5 Sonstige Biotoptypen im Oberboden veranderter Boden, sonstige offene Flachen
mit Vegetation Uberwiegend wasserdurchlassig befes-
2 tigt (Deckwerk oder Bauwerksreste) o- 49.412 98.824 25.106 50.212 38.261 76.522
der im Aufbau durch Auffullung oder
Austausch verandert
Bo6 Sonstige offene Fla- Boden: im Aufbau durch Umlagerung  vor allem Gleisanlagen,
che und Rohboden- oder Teilversiegelung stark verandert ~ Bauflachen und wasserge-
ctandorts, il oder 1 gelung bundene Parkflachen 14.637 14637 1515 1515 17.488  17.488
unversiegelt
Bo7 Verkehrs- und Hafen- unbelebte Flachen (versiegelt) versiegelte Verkehrs- und
flachen (versiegelt) 0 Hafenflachen 224.306 0 143.767 0 66.701 0
Summe: 500.993 1.009.189 172.827 59.845 133.503 129.317
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Ergebnisse der Bewertung

é 75

Bei der Bestandsbewertung der Pflanzen- und Tierwelt (siehe Tabelle 37) und des Bodens
(siehe Tabelle 38) werden die in Tabelle 39 dargestellten Wertpunkte nach dem Staatsra-

temodell erreicht.

Tabelle 39 Ergebnis der Bestandsbewertung beziiglich Pflanzen und Tiere
Wertpunkte nach dem Staatsratemodell

* Flachenrdumung Moldaubriicke: Wertpunkte entsprechend offener Bauflache (Pflanzen und Tiere:
1 Wertpunkt/m?, Boden: 2 Wertpunkte/m?)

Teilgebiet Flache Pflanzen und Tiere Boden
[m2] Wertpunkte Wertpunkte
Moldauhafenquartier 500.992 1.739.478 1.009.189
Veddel-Nord 133.504 245.759 129.317
Hafentorquartier 172.826 145.183 59.845
Flachenrdumung Moldaubricke* 13.194 13.194 26.388
Summe 820.516 2.143.614 1.224.739

Im Untersuchungsgebiet ergibt sich beziglich Pflanzen und Tiere ein Bestandswert von
2.143.614 Wertpunkten und beziglich des Bodens von 1.224.739 Wertpunkten.
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DHHN Deutsches Haupthéhennetz
EQR Ecological Quality Ratio

FFH Flora-Fauna-Habitat

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
FHH Freie und Hansestadt Hamburg
HCH HafenCity Hamburg

HPA Hamburg Port Authority

LRT Lebensraumtyp

MAZ Mittlere Artenzahl

NN Normalnull

NSG Naturschutzgebiet

OzK okologische Zustandsklassifizierung
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QK Qualitatskomponente

sp. species
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WRRL Wasserrahmenrichtlinie
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Einzelbdume des Untersuchungsgebietes Gefdhrdete und geschiitzte Pflanzenarten
BHD — Brusthéhendurchmesser in cm
* Summe ohne mehrtriebige Weiden RL D = Rote Liste Deutschland (METzING 2018), RL HH = Rote Liste Hamburg (FHH 2010)
* Rote Liste der Moose Schleswig-Holstein (LANU 2002)
.. .. BHD | BHD BHD BHD Gefahrdungskategorien
Kurzel | Name Anzahl|Stamme <25 |25-50 |50-75 >75 0 = Ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
BArtSchV - Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung):
AC | Feld-Ahorn Acer campestre 4 4 1 3 - - bg = besonders geschiitzt, sg = streng geschiitzt
AL | Spitz-Ah Acer platanoides 19 19 2 15 2 -
Pz Anom P I Kiirzel | Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name RLHH RLD BArtSchV
AP | Berg-Ahorn Acer pseudoplatanus 21 34 4 14 3 - - -
AS [ Silber-Ahorn Acer saccharinum 4 13 - 4 - - Ac A/.ra caryophyliea Ne.‘.lken-HaferschmleIe 2 v -
" Gewdhnliche Aesculus . R R 1 1 ] Ap Aira praecwf _ Fruh? Hgferschmlele 2 Vv -
Rosskastanie hippocastanum Ao | Anchusa officinalis Gewdhnliche Ochsenzunge 3 \ -
AG |Schwarz-Erle Alnus glutinosa 3 3 3 - - - Ar | Asplenium ruta-muraria Mauerraute 2 - -
BP Hange-Birke Betula pendula 28 31 2 26 _ _ Cp Caltha palustris Sumpfdotterblume 3 \Y -
CB | Hainbuche Carpinus betulus 3 4 - 3 - - Cv__ | Carex vulpina Fuchs-Segge 2 v -
FE | Gewshnliche Esche | Fraxinus excelsior 8 12 5 3 - Cj _|Centaurea jacea Wiesen-Flockenblume 3 - -
MD | Kultur-Apfel Malus domestica 1 1 - 1 - - Ci__| Cichorium intybus Wegwarte 3 - -
Ahornblattrige ] ] Dw [ Deschampsia wibeliana Schlamm-Schmiele - 3 -
PH 1 platane Platanus x hispanica 31 31 8 23 ) . Ev | Echium vulgare Gewohnlicher Natternkopf 3 - -
PA | Silber-Pappel Populus alba 10 17 - 10 - - Fa Filago arvensis Acker-Filzkraut - 3 -
PB | Balsam-Pappel Populus balsamifera 3 3 - 2 - 1 Fo Fontinalis antipyretica Gewohnliches Brunnenmoos 3* - -
PX Bastard-Schwarz- Populus x canadensis 16 20 5 3 5 9 Gv Gtallum. verum Echtes Labk.raut 3 - -
Pappel Hu | Hieracium umbellatum Dolden-Habichtskraut 2 - -
PC [ Grau-Pappel Populus x canescens 27 31 - 21 S 1 lp | Iris pseudacorus Wasser-Schwertlilie - - bg
PP | Pyramiden-Pappel | Populus nigra italica 42 42 - 42 - - Ms Malva sylvestris Wilde Malve 3 - -
PV | Vogel-Kirsche Prunus avium 3 3 - 3 - - Mr | Myosotis ramosissima Hiigel-Vergissmeinnicht 2 - -
QR Stiel-Eiche Quercus robur 33 36 6 25 2 - Pa P[antago arenaria Sand_Wegerich 1 - -
RH | Essigbaum Rhus typhina 1 3 1 - Pv | Polypodium vulgare Gewshnlicher Tiipfelfarn \Y; - -
SA [ Silber-Weide Salix alba 26 37 3 19 4 - Pr | Potentilla recta Hohes Fingerkraut v - -
Weide (mehrtriebig, | Salix (diverse) i i i . Rl | Reseda luteola Farber-Wau v - -
BHD <25 cm) 61 (61)
s Schoenoplectus Salz-Teichsi
SX |Trauer-Weide Salix x sepulcralis 1 1 1 - - Y| tabernaemontani alz-1eichsimse 3 - -
S| I\SACV;I\?E)ediSChe Sorbus intermedia 4 5 , 3 ) ) Sa | Senecio aquaticus Wasser-Greiskraut 2 \Y% -
? eere — Sv | Silene vulgaris Taubenkropf-Leimkraut 3 - -
TC Wlnter—Llnc.je T/.I/.a cordata 40 40 5 28 6 1 Sl Sium latifolium Breitblattriger Merk 3 - -
TP | Sommer-Linde Tilia platyphyllos 25 25 - 25 - - Sm | Spergula morisonii Frahlings-Sporgel 5 v B
419 41 277 28 12 VI | Valerianella locusta Gewohnlicher Feldsalat 3 - -
Ve Veronica catenata Bleicher Ehrenpreis 3 - -
Legende
Biotoptypen - Baumbestande Biotoptypen - Bestand E AK - Halbruderale Gras- und Staudenflur Grenzen
- WP - Pionierwald || WP - Pionierwald I AN - Neophytenfiur ====: B-Plan Moldauhafenquartier
D HF - Weidengehdlz unter Tideeinfluss E HF - Weidengehdlz unter Tideeinfluss E YF - Versiegelte Flache Hafentorquartier (Hafengebiet)
D HU - Sonstiges Ufergehdlz E HU - Sonstiges Ufergehdlz E ZH - Gepflanzter Gehdlzbestand = = = F|3chenvorbereitung Moldaubriicke
- HE - Einzelbaum, Baumgruppe, -reihe E HR - Ruderalgebiisch E ZS - Zier-Gebiisch, -Hecke Wasserrechtliche Genehmigungsverfahren
D ZH - Gepflanzter Gehdlzbestand || HG - Kleingehélz | ZZ- Zierbeet, Rabatte ==== Ufer Grasbrook (Abschnitte B1 — B7)
Rote Liste Pflanzen (HH/D) - HE - Einzelbaum, Baumgruppe, -reihe E ZR - Rasen
Y 1- vom Aussterben bedroht E FF - Fluss " | EH - Hausgarten
% 2- stark gefahrdet E FH - Hafenbecken E BZ - Zeilenbebauung
*  3-gefahrdet | FW - Wechselwasserbereich | BI- Gewerbeflache Auftraggeber:
* V- \Vorwarnliste | FS-Flussstrand || BV - Ver- und Entsorgungsflache GRASBROOK ::frﬁgligyg:a':::l{geﬁ?b“
i ey HafenCity Hamburg GmbH '
A §-besonders geschiitzt - NR - Tiderohricht E BS - Sonstige Bebauung R
Einzelbaume und mehrtriebige Weiden E OA - Steinschiittung, Aufschiittung E VS - Verkehrsfliche Auftragnehmer: pS 6ko|ogie & Géttingen
BHD <25 cm (ggf. mehrtriebi . . Keplerstr. 4
@ (gg g) |:| OX - Sonshge offene Flache |:| VB _ Bahnanlage Landss\rgv?tfsvfsgjgugyeng Tel.: 0551 - 540 41
® BHD25-50cm
|:| AP - Ruderalflur |:| VK - Hafenamage Objekt/Vorhaben: Planungsphase:

. BHD 50 - 75 cm Floristische und faunistische Bestandsaufnahme

"Stadtteil Grasbrook"
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Legende

Bewertung nach dem Staatsratemodell
E 12 Wertpunkte pro gm

E 8 Wertpunkte pro gm

E 6 Wertpunkte pro gm : \ _1, : I#:'.:'n."."l."f.".'-.!':'.ll'h 'I.
E 4 Wertpunkte pro gm i\ y'\l":,:'nnﬁuﬁ"‘wﬁ"
E 3 Wertpunkte pro gm i A
E 2 Wertpunkte pro gm
E 1 Wertpunkte pro gm

E ohne Wertpunkte

Biotopschutz
m Geschutzter Biotop nach § 30 BNatSchG

Kompensationsverzeichnis HH

Ausgleichsflachen mit Nr.
Grenzen
=====- B-Plan Moldauhafenquartier
Hafentorquartier (Hafengebiet)
= m = F|gchenvorbereitung Moldaubriicke
Wasserrechtliche Genehmigungsverfahren
====x Ufer Grasbrook (Abschnitte B1 — B7)

© Freie und Hansestadt Hamburg, Landesbetrieb Geoinformation und Vermessung,
Digitale Orthophotos 20 cm Hamburg, Sommer 2019
Datenlizenz Deutschland — Version 2.0: http://www.govdata.de/dI-de/by-2-0

Biotoptypen im Untersuchungsgebiet Bewertung von Pflanzen und Tieren nach dem Staatsritemodell — Bestand

§ - Geschutzter Biotop, (§) — Geschitzter Biotop nur in bestimmten Auspragungen Nr. = Nummer der Landschaftseinheit
Biotoptyp Kiirzel Nr. | Art der Flichen Lage Wertpunkte
Walder 1 | Gewasserflachen (FH, FFA) (ohne Flusswatt) | Elbe, Moldau-, Saalehafen 3
Birken- und Espen-Pionier- oder Vorwald WPB 2 Flusswatt (FWO) - Geschitzter Biotop Moldau-, Saalehafen 12
Sonstiger Pionierwald WPZ 3 | Flussstrand (FSO) - Geschilitzter Biotop kleinflachig am Elbufer (Veddel-Nord) 12
Gebiische und Kleingeholze 4  Verbautes Ufer mit naturnahen Vegetations-  Steinschittungen der Ufer (flache Wasser-Land- 4
Baumreihe, Allee HEA elementen (FWX) Ubergange)
Einzelbaum HEE 5  Verbautes Ufer mit naturnahen Vegetations-  Elbufer im Bereich von Ausgleichsflachen 8
Weidengebisch unter Tideeinfluss HFT ellem?ntén (FWX) - Geschu{zter B/?top - - —

- - " 6 | Tiderdhricht (NRT) - Geschilitzter Biotop Ufer mit Steinschittungen (Elbe, Hafenbecken) 12
Sonstiges Kleingeholz HGZ — - - — - . " .
Ruderalaebisch HRR 7  Tiderdhricht (NRT) - Geschilitzter Biotop kleinflachige Bestande auf Steinschittungen im 8

uderalgebusc _ Nahbereich der Briicken (Elbe)
StandF)rtfremdes C?.ebusch HRX 8 | Weidengebiisch unter Tideeinfluss (HFT) Nord- und Sidufer im westlichen Moldauhafen 8
Sonstiger Ufergeholzsaum HUZ 9 | Gehdlzbestande der Uferbbschungen, Pio-  Elbufer Veddel-Nord, Ufer im éstlichen Moldau-
Sonstiges Sukzessionsgebusch HRZ nier- oder Vorwald (WPZ, WPB, HUZ) hafen, Damm der Sachsenbriicke, Westufer im 8
FlieBgewasser und Rohrichte sudlicher Saalehafen
Fluss, ausgebaut FFA 10  verschiedene Geholzbestande bzw. Gebl- Wald- und Geholzbestande im gesamten Pla-
Hafenbecken FH sche, Baumreihen (HEA, HFT, HGX, HGZ, nungsraum, vorwiegend beidseitig im westli-
F trand FSO HRR, HRZ), Pionier- oder Vorwald (WPB, chen Moldauhafen, am Elbufer westlich der 6
ussstrand § WPZ, HRZ) Briicken, am Ostufer des Saalehafens sowie
Flusswatt § FWO westlich des Saalehafens
Verbautes Elbufer, z.T. mit naturnaher Vegetation (§) FWX 11 | Ruderalflachen, z.T. mit Sukzessionsgebiisch Bahnbrachen im Norden und am Veddelhéft so- 5
Tiderdhricht § NRT (AKM, AKT) wie kleinere Flachen im gesamten Gebiet
Offenlandbiotope 12 | Stadtwiese (ZRW) an der Zufahrt zum Uberseezentrum sowie
Schotterflache, Steinhaufen, Blockschiittung OAG W?StkI:Ch ﬁ?rr\](eclidelsg_rdBrutckegstr?foe (B 75) so- 6
Sonstige offene Flache und Rohbodenstandorte OX - wie xieinfiachig Im sudosten ?S ahungsraum
Sonsti P Flach 4 Rohbodenstandorte / 13 | Stadtwiese (ZRW) auf dem Hochwasserschutzdeich Veddel-Nord,
Rogs Igl?lo er']t‘fl acsf u?i t ohbodenstandorte OX/APM sudlich der Bananenreiferei sowie kleinflachig 4
uderaliiur mitterer standorte im Siidosten des Planungsraums
Ruderale und halbruderale Krautfll..lren 14 | unbefestigte Flachen mit Vegetation, Ruderal- Teile der Bahnbrachen im Norden, zahlreiche
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte AKM flachen, z.T. mit Sukzessionsgeblsch, Bahn-  Ruderalflachen in Veddel-Nord sowie kleinfl&- 4
Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte AKT brachen, Garten (VBG, YFW, EH, AKM, APM, | chig im Stidosten des Planungsraum
Neophytenflur, Staudenkndterich ANF ANF)
Ruderalflur mittlerer Standorte APM 15 Ei_r)zelbéume und._verschiedene _Gehélzbe- vorwieger?d in Veddel-Nord sowie Yereinzelt im
- - = p - : - stdnde bzw. Gebulsche, Baumreihen (HEA, nordwestlichen Untersuchungsgebiet
Biotope vegetationsarmer Flachen im Siedlungsbereich mit HEE, HGX, HGZ, HRR, HRX, HRZ) sowie 4
STEMEMEEEENED Ziergebiische (ZSF, ZHN)
Kies- oder Schotterflachen YFK 16 Scherr- und Trittrasen (ZRT) westlich der Veddeler Briickenstralte (B 75) in 4
Gepflasterte Flache, Ziegel, Betonplatten, etc. YFP Veddel-Nord
Asphalt oder Betondecken YFV 17 | Geholzbesténde (ZSF), Scher- und Trittrasen  vorwiegend in Veddel-Nord und im Bereich von 3
Unbefestigte, verdichtete Erd- oder Sandflache YFW (ZRT) Parkplatzen im Hafentorquartier
Vegetationsbestimmte Habitatstrukturen besiedelter Bereiche 18 Befestigte Fldchen mit Stauden- und Gehoélz- | Steinschittungen am Elbufer, offene Flachen 3
Gepflanzter Gehdlzbestand aus vorwiegend heimischen ZHN aufwuchs (YFW, YFK, YFV, OAG, OX) am Turmbunker sowie im Westen
Arten 19 | Befestigte Flachen mit Gehélzaufwuchs (YFP, vorwiegend Veddelhoft, dstlicher Moldauhafen 2
Ziergebiisch aus vorwiegend nicht heimischen Arten ZSF YFV, YFK, OAG, VBG) und Hochwasserschutzdeich Veddel-Nord
Zierstrauchhecke ZSH 20 Neophytenfluren (ANF) kleinflachig im Bereich von Uferbdschungen der 2
- Elbe und der Hafenbecken
Scher- und Trittrasen ZRT - - - =
- 21 | Sonstige offene Flache und Rohbodenstand- | vor allem Gleisanlagen, Bauflachen und was-
Stadtwiese ZRW orte, teil- oder unversiegelt (VBG, OX, YFW,  sergebundene Parkflachen 1
Zierbeet, Rabatte 2z YFP, YFK)
Biotopkomplexe der Freizeit-, Erholungs- und Griinanlagen 22 | Verkehrs- und Hafenflachen (versiegelt) versiegelte Verkehrs- und Hafenflachen 0
Garten, brach gefallen EHDb
Ziergarten EHZ
Biotopkomplexe der Siedlungsflachen
Gewerbeflache BIG
Gemeinbedarfsbebauung BSS Bestehende Kompensationsflachen
Sonstige Ver- und Entsorgungsfléche BVZ Festsetzung nach Kompensationsverzeichnis HH
Neue Zeilenbebauung BZN Kiirzel Vorhaben Jahr
BletopkomplexelderVsrkotinsfiachon U-010 BAB A 252/ A 255 Umgehung Veddel 1984
Cleisanlage VBG U-049 Teilverfiillung Dradenauhafen 1993
Hafen, Anleger VKH U144 Umgestaltung 8stlicher Gewésserab- 2004
Autobahn oder Schnellstralle VSA schluss Sandtorhafen in der HafenCity
FuRgangerflache VSF
Land-, Haupt- oder Durchgangsstralle VSL
Parkplatz VSP
Wohn- oder Nebenstralle VSS
Sonstige Stralenverkehrsflachen VSZ

AKM, AKT,
HRZ, VBG

HRZ, VBG HETIHRRIQAG

b ETHRRYIOAC)

HRX, HRR KM

AKM.._' . p S

ZRT, HEG

Auftraggeber:

HafenCity Hamburg GmbH

G RAS B Ro O K HafenCity Hamburg GmbH

Hamburg, Osakaallee 11
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Biotoptypen im Untersuchungsgebiet
§ - Geschutzter Biotop, (§) — Geschiuitzter Biotop nur in bestimmten Auspragungen

Brutvogel

RL HH: Rote Liste Hamburg (MITSCHKE 2019),
RL D: Rote Liste Deutschland (RYSLAvY 2020):
1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet,
3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, - = ungefahrdet

Biotoptyp Kiirzel
Walder

Birken- und Espen-Pionier- oder Vorwald WPB
Sonstiger Pionierwald WPZ
Gebiische und Kleingehodlze

Baumreihe, Allee HEA
Einzelbaum HEE
Weidengebisch unter Tideeinfluss HFT
Sonstiges Kleingehdlz HGZ
Ruderalgebiisch HRR
Standortfremdes Geblsch HRX
Sonstiger Ufergehdlzsaum HUZ
Sonstiges Sukzessionsgebiisch HRZ
FlieBgewadsser und Rohrichte

Fluss, ausgebaut FFA
Hafenbecken FH
Flussstrand § FSO
Flusswatt § FWO
Verbautes Elbufer, z.T. mit naturnaher Vegetation (§) FWX
Tiderohricht § NRT
Offenlandbiotope

Schotterflache, Steinhaufen, Blockschiittung OAG
Sonstige offene Flache und Rohbodenstandorte OoX
Sonstige offene Flache und Rohbodenstandorte /

Ruderglﬂur mittlerer Standorte OX/APM
Ruderale und halbruderale Krautfluren

Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte AKM
Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte AKT
Neophytenflur, Staudenkndterich ANF
Ruderalflur mittlerer Standorte APM

Biotope vegetationsarmer Flachen im Siedlungsbereich mit
Spontanvegetation

Kies- oder Schotterflachen YFK
Gepflasterte Flache, Ziegel, Betonplatten, etc. YFP
Asphalt oder Betondecken YFV
Unbefestigte, verdichtete Erd- oder Sandflache YFW

Vegetationsbestimmte Habitatstrukturen besiedelter Bereiche

Gepflanzter Gehodlzbestand aus vorwiegend heimischen

Abk. | Art RL HH RLD
A ' Amsel . - I -
Ba l Bachstelze . - l -
Bz l Birkenzeisig . - l -
Bm Blaumeise - -
Brg ' Brandgans ' - ' -
Dg ' Dorngrasmiucke ' - ' -
Ei  Eichelhaher - | -
E l Elster . - l -
Gb l Gartenbaumlaufer . - l -
Gg Gartengrasmiicke Vv -
Gr ' Gartenrotschwanz | - ' -
Hr ' Hausrotschwanz . - ' -
H ' Haussperling ' 3 ' -
He ' Heckenbraunelle ' - ' -
Kg ' Klappergrasmucke ' - ' -
K l Kohlmeise . - l -
Ms l Mauersegler . - l -
Mg Moénchsgrasmiicke - -
Nig  Nilgans I - | -
Rk | Rabenkrahe | - | -
Rt l Ringeltaube . - l -
Sm l Schwanzmeise . - l -
Sd Singdrossel - -
S Star 33
Sto  Stockente . - ' -
Stt Strallentaube - -
Stm ' Sturmmowe ' - ' -
T ' Teichrohrsanger ' - ' -
Tf  Turmfalke o2
Z l Zaunkonig . - l -
Zi Zilpzalp - -

Arten ZHN
Ziergebusch aus vorwiegend nicht heimischen Arten ZSF
Zierstrauchhecke ZSH
Scher- und Trittrasen ZRT
Stadtwiese ZRW
Zierbeet, Rabatte Y74

Biotopkomplexe der Freizeit-, Erholungs- und Griinanlagen

Fischarten im Stadtteil Grasbrook

(Juni/September 2015)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Stint Osmerus eperlanus (L.)
Rotauge Rutilus rutilus (L.)
Moderlieschen Leucaspius delineatus (HECKEL)
Débel Squalius cephalus (L.)

Aland Leuciscus idus (L.)

Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.)
Rapfen Leuciscus aspius (L.)

Ukelei Alburnus alburnus (L.)

Guster Blicca bjoerkna (L.)

Brassen Abramis brama (L.)

Aal Anguilla anguilla (L.)

Garten, brach gefallen EHDb
Ziergarten EHZ
Biotopkomplexe der Siedlungsflachen

Gewerbeflache BIG
Gemeinbedarfsbebauung BSS
Sonstige Ver- und Entsorgungsflache BVvZ
Neue Zeilenbebauung BZN
Biotopkomplexe der Verkehrsflachen

Gleisanlage VBG
Hafen, Anleger VKH
Autobahn oder Schnellstralle VSA
Fufligéngerflache VSF
Land-, Haupt- oder Durchgangsstralle VSL
Parkplatz VSP
Wohn- oder Nebenstralle VSS
Sonstige Stralkenverkehrsflachen VSZ

Flussbarsch

Perca fluviatilis L.

Fledermause
RL D = Rote Liste der Saugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2020)
RL HH = Rote Liste der Saugetiere Hamburgs (FHH 2016)

Einstufungen der Roten-Listen: 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; G = Gefahrdung
anzunehmen, aber Status unbekannt; -

= nicht auf der Roten Liste gefihrt

Zander Sander lucioperca (L.)

Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.)
Strandgrundel Pomatoschistus microps (KROYER)
Schwarzmundgrundel Neogobius melanostomus (PALLAS)
Flunder Platichthys flesus (L.)

GroBmuschelarten im Stadtteil Grasbrook

(Juni/September 2015)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Vorkommen
Entenmuschel Anodonta anatina Moldau-, Saalehafen
GrolRe Flussmuschel @ Unio tumidus Moldauhafen

Kiirzel | Arthame Wissenschaftlicher RL | RL
Name HH D
Pp Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - -
Py Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G -
Pn Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii \Y% -
Es Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus 3 3
Nn Grolder Abendsegler | Nyctalus noctula 3 \%
Md | Wasserfledermaus Myotis daubentonii \% -
Ms Fledermauskontakt, Myotis spec. / /
Gruppe der Myotiden

© Freie und Hansestadt Hamburg, Landesbetrieb Geoinformation und Vermessung,
Digitale Orthophotos 20 cm Hamburg, Sommer 2019
Datenlizenz Deutschland — Version 2.0: http://www.govdata.de/dI-de/by-2-0

P 0

A
Biotoptypen
| WP -Pionierwald | AN - Neophytenflur gl
E HF - Weidengeholz unter Tideeinfluss E YF - Versiegelte Flache % e
| HU - Sonstiges Ufergeholz | zH - Gepflanzter Geholzbestand q"‘;‘:ﬁ
E HR - Ruderalgeblsch E ZS - Zier-Gebusch, -Hecke
|| HG - Kleingehlz || ZZ- Zierbeet, Rabatte g
- HE - Einzelbaum, Baumgruppe, -reihe E ZR - Rasen
E FF - Fluss E EH - Hausgarten
E FH - Hafenbecken E BZ - Zeilenbebauung
E FW - Wechselwasserbereich E Bl - Gewerbeflache
E FS - Flussstrand E BV - Ver- und Entsorgungsflache
|:| NR - Tiderohricht E BS - Sonstige Bebauung
E OA - Steinschittung, Aufschittung E VS - Verkehrsflache
E OX - Sonstige offene Flache E VB - Bahnanlage

E AP - Ruderalflur E VK - Hafenanlage

E AK - Halbruderale Gras- und Staudenflur

Verwaltungsgebaude Uberseezentrum:
Quartierpotenzial in der Fassade

Zollgebaude:
Quartierpotenzial

Legende

Brutvogel

[] Brutrevier (besonders zu betrachtende Art)
[ ] Brutrevier (in HH seltene Art)
[ ] Brutrevier

Fledermause

NN

RN

' (Winter-)Quartierpotenzial (Lagerhaus)

Beobachtung Fledermaus (ohne Veddel-Nord)
Jagdgebiet Wasserfledermaus
potenzielles Jagdgebiet
Duckdalbe (potenzielles Balzquartier)
GroBRmuscheln
® Nachweise 2015
®
Befischungsstrecken 2015

TN E
SN

keine Nachweise 2015

i Elektrobefischung

— SN

Stellnetzbefischung
Nachtkerzenschwarmer

Vorkommen Nahrungspflanzen

Biotopschutz
Z Geschutzter Biotop nach § 30 BNatSchG

Grenzen

s &

. -

Speichergebdude:
Quartierpotenzial

Auftraggeber:

G RAS B Ro O K HafenCity Hamburg GmbH

HafenCity Hamburg GmbH Hamburg, Osakaallee 11

T
Auftragnehmer: TF}I -‘ pS 6k0|ogie & Gottingen

Keplerstr. 4
Landschaftsplanung Tel.: 0551 - 540 41
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===== Ufer Grasbrook (Abschnitte B1 — B7)

Objekt/Vorhaben: Planungsphase:

Floristische und faunistische Bestandsaufnahme
"Stadtteil Grasbrook"

Zeichnung/Plan:

Bestand
Tiere MaRstab: 1:2.000

(Stand: Grasbrook 2018, Veddel 2020)
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