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1 ANLASS UND AUFGABE

Das Bezirksamt Nord der Freien und Hansestadt Hamburg beabsichtigt, mit der Aufstellung des
Bebauungsplans Barmbek Sud 02 ,Mesterkamp® das Planrecht fur eine Wohnbebauung und die
Neuordnung der Gewerbebebauung zu schaffen. Hierfur wird derzeit ein landschaftspflegerischer

Fachbeitrag erarbeitet.

Das Untersuchungsgebiet umfasst den Geltungsbereich des Bebauungsplans mit einer Flache von
7 ha. Es wird im Norden von der Weidestrale, im Westen von der Elsastralle, im Stiden von der
Berthastral3e und im Osten von der Hamburger Stral3e begrenzt. Aktuell werden 2,8 ha des Plange-
bietes vom Hamburger Verkehrsverbund als Busbetriebshof genutzt. Im Nordwesten des Gebietes
befinden sich die St.-Sophien-Kirche, eine Schule und eine Kita. Die restlichen Flachen werden
uberwiegend von Wohn- und Gewerbebebauung sowie einem Bunker eingenommen. Erfassungen
der Artengruppen Fledermause und Vogel erfolgten im von der Planung betroffenen Bereich (Abbil-
dungen 3 und 4). Dieser umfasst den Busbetriebshof, die nérdlich angrenzenden Gewerbeflachen
und Garagen sowie den Ostlichen und nordéstlichen Geltungsbereich Bereich von der Hamburger

StralRe 195 bis zur Weidestral3e 16.

Um die Belange des besonderen Artenschutzes nach 8§ 44 und 45 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) in der Planung zu beriicksichtigen, wurde ein Artenschutzfachbeitrag in Auftrag gege-
ben. Anhand der Auswertung vorhandener Daten und einer Analyse der drtlichen Habitatstrukturen
ermittelt dieser die potenziellen Vorkommen besonders geschutzter Tier- und Pflanzenarten. Auf
den Ergebnissen dieser Potenzialanalyse griindet die nachfolgende artenschutzrechtliche Bewer-
tung. Erforderlichenfalls werden Mafinahmen zur Vermeidung, Minimierung oder zum Ausgleich von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden entwickelt und dargestellt.

Eine Biotopkartierung dient als Grundlage fur die naturschutzfachliche Bestandsbeschreibung und
-bewertung sowie fiir die Eingriffsbewertung. Die Biotoptypen wurden im Rahmen einer Ortsbege-

hung erfasst.
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Abbildung 1: Plangebiet/Untersuchungsgebiet
(Quelle: Freie und Hansestadt Hamburg 2017)
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2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN DER ARTENSCHUTZPRUFUNG

Die Aufstellung eines Bebauungsplans ist nur rechtsgultig und damit vollzugsfahig, wenn der Plan-
verwirklichung keine dauerhaften und nicht ausrdumbaren artenschutzrechtlichen Hindernisse ent-
gegenstehen. Belange des Artenschutzes sind daher bereits auf der Ebene der Planaufstellung zu
bertcksichtigen. Folgende gesetzliche Regelungen sind mafgeblich:

Fur alle européischen Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie gelten die ar-
tenschutzrechtlichen Zugriffsverbote (8 44 Abs. 1 BNatSchG)

= der Tétung, Verletzung, bzw. Zerstérung oder Beschadigung von Individuen und ihren Ent-
wicklungsstadien (Nr. 1),

= der erheblichen Stérung, wenn sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert (Nr. 2) und

= der Zerstérung, Beschadigung oder Entnahme der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Nr. 3).

Fur wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen gilt au-
Rerdem das Verbot,

= sie aus der Natur zu entnehmen oder sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zersto-
ren (Nr. 4)

Das Verbot der Tétung oder Verletzung bezieht sich auf das betroffene Individuum. Das Verbot der
Zerstorung oder Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten betrifft die jeweils betroffenen
Lebensstatten, wobei alle fur den Erfolg der Reproduktion essentiellen Habitate mit einbezogen
werden (funktionaler Ansatz bei der Definition der Fortpflanzungsstéatte). Demgegeniber ist die loka-
le Population, auf die sich das Stérungsverbot bezieht, gesetzlich nicht eindeutig definiert. Eine Ab-
grenzung ist in der Praxis nur ausnahmsweise moglich. Bei manchen Artvorkommen lasst sich die
lokale Population gut definieren oder in Form von Dichtezentren rAumlich eingrenzen (z.B. Amphi-
biengewasser, Fledermauswochenstuben oder —winter-quartiere, Kranichrastplatz). Bei Arten mit
grof3en Raumanspriichen (z.B. Schwarzstorch, Luchs) sind die betroffenen Individuen als lokale
Population zu betrachten, wahrend bei flachenhaft vorkommenden Arten (z.B. haufige Singvogelar-
ten) die Vorkommen innerhalb einer naturrdumlichen Einheit oder ersatzweise auch innerhalb von
Verwaltungsgrenzen als lokale Population definiert werden kénnen (LANA 2010).

Ein Verstol3 gegen das Verbot der Zerstérung von Lebensstétten (Nr. 3) und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen auch gegen das Verbot der Totung/Verletzung

(Nr. 1) liegt bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie fir Vorha-
ben im Sinne des § 18 Abs. 2 (1) BNatSchG, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
l&ssig sind, nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Um solche Beeintrachtigun-
gen auszuschlieRen, kbnnen gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG ggf. auch vorgezogene Ausgleichs-
maflinahmen, auch CEF-Malinahmen genannt (CEF = continuous ecological functionality-
measures), festgesetzt werden. Ein ,raumlicher Zusammenhang* ist fir Flachen gegeben, die in
enger Beziehung zur betroffenen Lebensstatte stehen und innerhalb der Aktionsradien der betroffe-
nen Arten liegen (LANA 2010).

Allerdings hat das Bundesverwaltungsgericht mit seinem Urteil vom 11.07.2011 zur Ortsumgehung
Freiberg festgestellt, dass die Regelungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG beziglich der Zulassigkeit
unvermeidbarer Toétungen oder Verletzungen von Individuen nicht dem EU-Recht entsprechen. Eine
Legalausnahme wie sie § 44 Abs. 5 BNatSchG fir zulassige Eingriffe oder Verfahren nach BauGB
darstellt, ist weder in der FFH-Richtlinie noch in der EU-Vogelschutzrichtlinie vorgesehen. Demnach
gilt das dem Bundesnaturschutzgesetz tibergeordnete EU-Recht unmittelbar.
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Empfehlungen zu Ausgleichs-, Vermeidungs- oder Minimierungsmaflnahmen fiir diese Arten sind im
Gegensatz zu den artenschutzrechtlich erforderlichen MafRnahmen fir die nach der FFH- oder EU-
Vogelschutz-Richtlinie geschitzten Arten im Rahmen des Planverfahrens gegen andere Belange
abwagbar.

Im Einzelfall sind Ausnahmen von den Verboten des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG aus zwingenden Grin-
den des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher
Art zuldssig. Als Voraussetzung hierfir muss allerdings gewéhrleistet sein, dass zumutbare Alterna-
tiven nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert. Auch dirfen in Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL hierzu keine weitergehenden Anforderungen
enthalten sein (§ 45 Abs. 7 BNatSchG). Der Populationsbegriff im Rahmen des Ausnahmeverfah-
rens ist im BNatSchG bzw. in der FFH-RL nicht klar definiert. Im Artenschutz-Leitfaden der EU-
Kommission zur Anwendung der Art. 12, 13 und 16 FFH-RL wird fiir den Populationsbegriff im Sinne
von Art. 16 FFH-RL einerseits ein Uberregionaler Bezug hergestellt, fir die Priifung der Vorausset-
zungen auf eine Ausnahmegenehmigung wird aber auf die Bedeutung der ,betroffenen Population®
vor Ort hingewiesen. Bezugsgrofe ist also sowohl die Population der jeweiligen biogeografischen
Region als auch die betroffene Lokalpopulation.

Die Sicherung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Rahmen einer Ausnahmegenehmi-
gung wird in der Regel mit der Durchfiihrung von MalRnahmen nachgewiesen, die so konzipiert sind,
dass sie die betroffenen Funktionen vollumfanglich tbernehmen. Die beschriebenen Malinahmen
werden als MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes (FCS-Malinahmen, FCS =
favourable conservation status = guinstiger Erhaltungszustand) bezeichnet.
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3 MATERIAL UND METHODEN

3.1 Brutvogelerfassung

Auf einer Begehung am 1. Dezember 2017 wurde der Geholzbestand auf als Greifvogelhorst geeig-
nete Nester, Baumhdohlen und maogliche winterliche Eulenschlafplatze tberprift (Abbildung 2).

Im Zeitraum von Anfang April bis Mitte Juli 2018 wurde der Brutvogelbestand im Rahmen von funf
Gelandebegehungen bei niederschlagsfreiem und windarmem Wetter erfasst (Tab. 1). Zuséatzlich
wurde im Rahmen der Fledermauserfassung auf Vorkommen von Brutvogelarten, insbesondere
nachtaktiven Arten, geachtet. Die Arbeiten wurden nach der Methode der Revierkartierung durchge-
fuhrt und haben sich an den ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschland® von
SUDBECK et al. (2005) orientiert. Das Gebiet wurde mittels Verhdr und Sichtbestimmung auf revier-
anzeigendes Verhalten der Vogel untersucht. Durch die Uberlagerung der Beobachtungen der ein-
zelnen Begehungen wurden Lage und Anzahl der Reviere fir die einzelnen Arten ermittelt. Zusatz-
lich wurden Beobachtungen von Nahrungsgasten berucksichtigt. Der ermittelte Brutvogelbestand
wird textlich beschrieben und bewertet sowie kartografisch dargestellt.

Tabelle 1: Termine der Brutvogelerfassung im Friihjahr 2018

Datum Uhrzeit
06.04.2018 06:30 - 07:00
02.05.2018 05:45 - 06:30
07.05.2018 21:00 - 23:00
04.06.2018 04:30 - 05:15
15.07.2018 20:30 — 22:30

Die Ergebnisse der Erfassung und ihre Bewertung werden im Gutachten textlich und kartografisch
dargestellt.

3.2 Fledermauserfassung

Auf einer Begehung am 1. Dezember 2017 wurde der Gehdlz- und Gebaudebestand auf das Vor-
kommen als Fledermausquartier geeigneter Hohlen und -spalten sowie auf Spuren (Kot oder Urin-
rickstande, lebende und tote Individuen) unter Zuhilfenahme einer Endoskopkamera untersucht
(Abbildung 3).

Die Nutzung des Gebietes durch Fledermé&use wurde aul3erdem im Rahmen von sechs Detektorbe-
gehungen zwischen Mai und September 2018 untersucht (Tab. 2). Die Begehungen erfolgten an
zwei Terminen in der zweiten Nachthélfte. An den Gbrigen Terminen wurde das Gebiet in der ersten
Nachthalfte ab Sonnenuntergang untersucht. Begleitend zu den Begehungen wurden auf3erdem an
wechselnden Orten Horchboxen zur Aufnahme von Fledermausrufen ausgebracht. So konnte zeit-
gleich ein gréRerer Bereich des Untersuchungsgebietes, als es durch alleinige Detektorbegehungen
moglich gewesen ware, untersucht werden. Es kamen die Detektoren bzw. Aufnahmegeréate
Petersson D 240x, batlogger M und EM3+ zum Einsatz.

Die Artbestimmung erfolgte soweit moglich vor Ort, zur Absicherung der Bestimmung wurden die
Fledermausrufe aber auch am Computer spektrografisch ausgewertet. Die Artzuordnung wurde an-
hand der Angaben von BARATAUD (2015) und SKIBA (2009) vorgenommen. Erfasst wurden das Ar-
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tenspektrum, Quartiervorkommen sowie die Intensitat der Nutzung des Gebietes als Flugstrecke
und Jagdgebiet.

Die Ergebnisse der Erfassung werden textlich kurz beschrieben und bewertet sowie kartografisch
dargestellt.

Tabelle 2: Termine der Fledermauserfassung 2018

Datum Uhrzeit
07.05.2018 21:00 - 23:30
16.06.2018 02:00 - 06:00
09.07.2018 02.00 - 05:00
12.08.2018 20:45 - 23.45
17.09.2018 23:30 - 00:15
20.09.2018 19:30 - 21:30

3.3 Potenzialanalyse
3.4 Datenrecherche

Die Datenrecherche dient der Analyse der Betroffenheit ortlicher Artenbestande und der Eingren-
zung des Artenspektrums auf die Arten, deren Vorkommen aufgrund ihrer allgemeinen Verbreitung
und des vorhandenen Biotopbestands im Gebiet mdglich ist. Folgende Datengrundlagen wurden
ausgewertet:
» Verbreitungsatlanten/Schutz- bzw. Artenhilfsprogramme/Rote Listen der Stadt Hamburg fir:

- Grol3schmetterlinge (STUBINGER 1989)

- Tagfalter und Widderchen (STUBINGER 1983, ROBBELEN 2007a)

- Saugetiere (SCHAFERS et al. 2016)

- Libellen (GLITz et al. 1989, ROBBELEN 2007b)

- Schnecken und Muscheln (DEMBINSKI et al. 1997)

- SuRwassermollusken (GLOER & DIERKING 2010)

- Amphibien und Reptilien (BRANDT &FEUERRIEGEL 2004)

- Fische und Neunaugen (THIEL & THIEL 2015)

- Heuschrecken (ROBBELEN 2007¢)

- Pflanzen (POPPENDIECK et al. 2010)

- Brutvogel (MITSCHKE 2006, 2012)

= allgemeine Literatur zu Ansprtichen und Verbreitung der zu untersuchenden Arten

= online-Ausgabetool des Artenkatasters der Stadt Hamburg
(http://www.hamburg.de/ausgabetool)

3.5 Habitatanalyse

Nach Auswertung der vorhandenen Daten lasst sich fir einige besonders oder streng geschitzte
Arten die Frage nach potenziellen oder tatséchlichen Vorkommen im Untersuchungsgebiet nicht mit
ausreichender Genauigkeit beantworten. Daher wurde das Gebiet am 1. Dezember 2017 im Rah-
men einer Ortshegehung auf seine Habitateignung untersucht. Im Rahmen dieser Begehung erfolg-
te auch eine Nachsuche nach Baumhdhlen und gréfl3eren Nestern, die als Greifvogelhorst in Frage
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kommen kénnten sowie eine Uberpriifung des Gebaudebestands auf potenzielle Fledermausquar-
tiere und Brutplatze von Gebaudebrutern.

3.6 Ermittlung des potenziellen Artenbestands

Die Potenzialanalyse fuhrt die Ergebnisse der Datenrecherche und der Strukturanalyse zusammen.
Im Ergebnis wird festgestellt, welche Arten im Gebiet nicht zu erwarten sind und welche Arten mog-
licherweise oder nachweislich vorkommen.

3.7 Artenschutzprifung

Den potenziell vorkommenden Arten werden die Planungsauswirkungen gegeniber gestellt. In der
Artenschutzprifung erfolgt fur die jeweils betroffenen Arten eine Prifung, ob einer der drei Zugriffs-
verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG zutrifft. Gegebenenfalls werden mégliche Vermei-
dungsmafinahmen mit einbezogen. Sofern die Verbotstatbestande der Totung / Verletzung bzw. der
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorliegen, erfolgt eine Prifung, ob gemal § 44
Abs. 5 BNatSchG die 6kologische Funktion der Lebensstatten im rAumlichen Zusammenhang erhal-
ten bleibt. Erforderlichenfalls werden mdgliche vorgezogene AusgleichsmalRnahmen in die Betrach-
tung einbezogen. Kdnnen auch diese keinen Erhalt der 6kologischen Funktion der Lebensstatten
bewirken, schlief3t sich daran eine Ausnahmeprifung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG an. Diese beur-
teilt, ob sich der Erhaltungszustand der lokalen Population der jeweils betroffenen Art durch das
Vorhaben verschlechtert.
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4 HABITATANALYSE

Das Untersuchungsgebiet ist von verdichteter Wohn- und Gewerbebebauung umgeben. Westlich
des Gebietes verlauft ein Griinzug, der von der Hamburger Stral3e im Stiden fast bis zum
Osterbekkanal reicht. Im Norden und vor allem im Osten stellen die breiten Strallenraume der Wei-
destralRe und der Hamburger StralRe Barrieren fir den Biotop- und Habitatverbund dar. Die im Si-
den verlaufende BerthastralRe und die im Westen verlaufende Elsastraf3e wirken sich aufgrund ihrer
geringeren Breite und des geringeren Verkehrsaufkommens etwas weniger trennend aus.

In Abbildung 2 sind die Ergebnisse der Suche nach als Greifvogelhorst geeigneten Nestern sowie
der Baumhdhlen-, und Gebaudeuntersuchung raumlich dargestellt.

Gebéaude

Im Nordwesten des Untersuchungsgebietes befindet sich die St. Sophienkirche. Das Dach des Kir-
chenschiffs und die Fassaden bieten nur wenige geeignete Nischen fir gebdudebewohnende Vdgel
oder Fledermause. Einflugéffnungen in den Dachstuhl waren nicht erkennbar. Nach Aussagen des
Hausmeisters wurde das Dach vor wenigen Jahren saniert und ist jetzt dicht. Auf dem Turm befindet
sich ein Falkenkasten, der nach Aussage des Hausmeisters aber nie besetzt war. Die Kastenoff-
nung ist an der Ruckseite offen. Im Inneren wurden gro3ere Mengen Taubenkot und Nistmaterial
gefunden. Hinweise auf eine Besiedlung durch Falken, z.B. in Form von Gewollen oder Knochenres-
ten, wurden nicht gefunden. Im Bereich des Gelauts befinden sich mehrere als Ein- und Ausflug
geeignete Spalten. Diese sind aber mit Netzen von ca. 3 cm2 Maschenbreite verhangt. Auch wenn
Flederméause oder Kleinvégel grundsatzlich in der Lage sind, durch die Netzmaschen zu schlipfen,
stellen diese doch ein wesentliches Hindernis fur ein- oder ausfliegende Tiere dar. Es wurden keine
Hinweise auf Fledermaus- und Brutvogelvorkommen gefunden.

Sudlich der Kirche befindet sich eine Grundschule mit angeschlossener Kindertagesstatte. Im Be-
reich der Attika gibt es hier Brut- und Quartiersmaoglichkeiten fir Flederméause und Vdgel. An die
Kirche grenzt 6stlich ein Dominikanerkloster an. Das Gebaude weist kaum Nischen und keine Hohl-
rdume auf. Die Fassaden sind teilweise berankt und bieten Brutmaoglichkeiten fir Vogel.

Ein alter, nicht mehr genutzter Bunker befindet sich unter Kloster und Kirche. Er hat dstlich des
Klosters einen kleinen Ausstieg, der verschlossen und teilweise von Efeu tiberwuchert ist, aber in
ca. 1 m Hohe zwei ca. 10 cm breite Zugénge in das Bunkerinnere aufweist, die von Fledermé&usen
genutzt werden koénnten. Er kann Uber das Klostergebaude begangen werden. Die Bunkerrdume
sind sehr feucht - das Wasser stand zum Zeitpunkt der Begehung knocheltief, teilweise auch Uber
kniehoch. AuR3erdem ist er mafig warm und besitzt kaum Nischen, Spalten oder Hohlr&ume. Als
Fledermausquartier ist er wegen der relativ hohen Temperaturen und des Fehlens von Spalten und
Nischen trotz der hohen Luftfeuchtigkeit nur gering geeignet. Bei der Begehung wurden in den be-
gehbaren Bereichen des Bunkers auch keine Hinweise auf Fledermausvorkommen gefunden.

Ostlich des Klosters schlieBen bis zur Einfahrt zum HVV-Betriebshofs mehrere Zeilen mit Ge-
schosswohnungsbebauung an. Die Dachbereiche im westlichsten der Gebaude (WeidestralRe 45-
51) sind nur wenig genutzt und bieten daher potenzielle Quartiers- und Brutmdglichkeiten. In den
Ubrigen Hausern sind die Dachstiihle ausgebaut oder saniert und ohne erkennbare besondere Habi-
tateignung fir Vogel oder Flederméause.

Zwischen Kloster und Zufahrt zum HVV-Betriebshof befinden sich nordlich des Betriebshofs Gewer-
bebauten. Sie weisen vereinzelt Spalten und Nischen auf, die als Fledermausquartier oder Vogel-
brutplatz geeignet sind. Die zugehdrigen Garagen sind hingegen ohne besondere Habitateignung.

Das Hochhaus an der WeidestraRe 15 besitzt einen Uberstand in der Etage unter dem Dachge-

schoss, der als Fledermausquartier und Vogelbrutplatz geeignet ist. Dach und Dachgeschoss wei-
sen hingegen kaum geeignete Habitatstrukturen auf.

10



Barmbek Sid 02 ,Mesterkamp* Planungsgemeinschaft
Artenschutzfachbeitrag, Stand 01.11.2018 Marienau

Ostlich des Hochhauses befindet sich ein Rohrenbunker, der keine Einflugéffnungen fir Fledermé&u-
se hat. Er ist warm und trocken und frei von Nischen oder Spalten im Deckenbereich. Als Fleder-
mausquartier ist er daher nicht geeignet.

Die Gewerbebebauung an der Hamburger Stral3e 213, 207, 205 und 197 besitzt mehrere als Fle-
dermausquartier und Vogelbrutplatz geeignete Spalten und Nischen im Fassadenbereich. Beson-
ders unter den Fensterbrettern von Haus 207 befinden sich zahlreiche gut geeignete Spalten. Auf
dem Dach des Hauses wurden aul3erdem mehrere rastende Lachmoéwen festgestellt. Die Ubrigen
Dacher sowie die Kellergeschosse und Tiefgaragen sind hingegen ohne Eignung.

Im Bereich der librigen Bebauung an der Hamburger Stral3e wurden keine geeigneten Quartiers-
oder Brutmoglichkeiten gefunden.

Die Betriebsgebaude des HVV weisen keine ungenutzten Dach- und Kellerbereiche auf. Bis auf eine
Schadstelle im stdlichen Dachbereich des Hauptgebaudes finden sich keine als Fledermausquartier
oder Vogelbrutplatz geeigneten Habitate.

Die Wohnbebauung an der Berthastral3e ist relativ jung. Die Bausubstanz der Dachbereiche ist in-
takt und weist nahezu keine Spalten, Nischen oder Hohlrdume auf. Als Habitat fir Végel und Fle-
dermé&use ist sie daher von geringer Eignung.

Am Hochhaus an der WeidestralRe 15 befindet sich an einem Schuppen ein Vogelnistkasten. Die
Schuppen im Bereich der Wohnbebauung der Weidestral3e und der Berthastral3e sind mangels
Spalten, Nischen oder Hohlraumen wie auch die Fahrradunterstande ansonsten von geringer Habi-
tateignung.

Freiflachen und Gehdlze

Ziergarten und Wohnbegleitgrin mit Baumen, Scherrasenflachen, Schnitthecken, Geblischen und
Zierbeeten befinden sich an der Weidestral3e im Umfeld der Sophienkirche, des Dominikanerklos-
ters und der Ostlich angrenzenden Wohnbebauung sowie im Bereich der Wohnbebauung an der
BerthastrafRe. Der Gehdlzbestand ist Uberwiegend jliingeren bis mittleren Alters und weist nur ver-
einzelt Hohlen oder tiefere Spalten auf. An der Weidestral3e 15 und im Bereich der Berthastral3e
befinden sich jedoch mehrere Vogelnistkasten.

Der StralBenbaumbestand weist an der Berthastral3e und an der Weidestral3e eine hdhere Zahl alte-
rer Baume auf. An der Elsastral3e handelt es sich hingegen tberwiegend um jiingere Baume. An
der Hamburger Straf3e finden sich nur einzelne Baume. Raumpragend, aber ohne besondere Habi-
tateignung, sind zwei Platanen vor der Hausnummer 209.

Eine ca. 400 m? grof3e, gartnerisch nicht gepflegte Freiflache mit Geholzaufwuchs befindet sich im
Bereich des Roéhrenbunkers an der WeidestralRe 15.

Die Freiflachen und Geholze sind als Lebensraum fir stérungstolerante Vogelarten und wirbellose
Tiere sowie als Jagdgebiet und Quartier fur Fledermé&use geeignet.

Versiegelte Flachen

Die Flachen am HVV-Betriebshof, dem nérdlich angrenzenden Parkplatz, der Gewerbeflachen an
der WeidestralRe und der Hamburger StralRe sowie im Bereich der Stral3enverkehrsflachen sind ver-
siegelt und mangels Vegetation ohne Habitateignung. Kleinflachig am Rand gepflanzte oder natir-
lich aufkommende Baume, Straucher sowie Gras- und Staudenfluren besitzen nur fiir wenige, sehr
storungstolerante Vogelarten eine geringfugige Eignung als Brutplatz.
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Abbildung 2: Ergebnisse der Nestersuche sowie der Baumhdhlen- und Gebaudeuntersuchung
(Kartengrundlage: ALKIS (FHH 2018)
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5 BRUTVOGELERFASSUNG

5.1 Beschreibung der Brutvogelfauna

Bei der Untersuchung des Gehdlzbestands konnten ein potenzieller Greifvogelhorst westlich der
Zufahrt zum Betriebshof aber keine Eulenschlafbaume gefunden werden.

Im Rahmen der Brutvogelerfassung wurden insgesamt 19 Arten festgestellt, davon besitzen neun
Arten Brutreviere im Untersuchungsgebiet. Von zwei weiteren Arten erfolgten lediglich Brutzeitbe-
obachtungen im Untersuchungsgebiet, ohne dass ein Revier ermittelt werden konnte (Abb. 3,
Tab. 3).

Aus der Gilde der Geb&udebruter wurden im Untersuchungsgebiet und seiner Umgebung zehn
Reviere der StralRentaube nachgewiesen. Bis auf ein Revier auf dem Betriebshof und eines am
Hochhaus Weidestral3e 15 befinden sie sich in der Bebauung an der Hamburger Stral3e.

Aulerdem wurden mit dem Mauersegler und der eigentlich zu den Bodenbritern gehdrenden
Sturmmaowe zwei in Hamburg llckig verbreitete Arten nachgewiesen. Fir die Sturmmoéwe bestand
Brutverdacht auf dem Flachdach des Gebaudes Hamburger Stral3e 207 sowie auf einem Flachdach
an der BerthastralRe stdlich des Plangebiets. Der Mauersegler besitzt Brutplatze in der Bebauung
der WeidestralRe 25-35. Weitere Brutreviere wurden stdlich und 6stlich des Untersuchungsgebietes
ermittelt. Die Art nutzt in zum Teil gro3er Anzahl den Luftraum tber dem Betriebshof zur Nahrungs-
suche. So konnten hier am 15. Juli ca. 20 Individuen der Art gleichzeitig beobachtet werden.

Aus der Gruppe der Freibriter besitzen mit Amsel, Elster, Gimpel, Grinfink, Heckenbraunelle,
Monchsgrasmiicke, Rabenkrdhe, Ringeltaube und Zaunk®nig neun Arten Brutreviere. Von diesen
Arten haben Amsel, Heckenbraunelle Ménchsgrasmiicke und Ringeltaube einzelne Reviere im von
der Planung betroffenen Bereich. Dabei handelt es sich um im Stadtgebiet weit verbreitete Arten.
Der raumliche Schwerpunkt der Brutreviere befindet sich im Wohnbegleitgriin der Bebauung des
Plangebietes, insbesondere im Bereich WeidestralRe 25-35. Hier befand sich auch ein potenzieller
Greifvogelhorst, der aber in diesem Jahr von Rabenkrahen erfolgreich zur Brut genutzt wurde. Brut-
zeitbeobachtungen einmalig singender Mannchen liegen auRerdem von den Arten Klappergrasmui-
cke und Singdrossel vom Grundstiick Hamburger Straf3e 209 vor. Ein Brutrevier konnte aber nicht
ermittelt werden.

Aus der Gruppe der Hohlen- und Nischenbriter kommen mit Blaumeise und Kohlmeise zwei in
Hamburg weit verbreitete Arten als Reviervogel vor. Ein Brutrevier der Blaumeise und zwei der
Kohlimeise befinden sich im Untersuchungsgebiet. Jeweils drei Reviere beider Arten liegen in den
angrenzenden Grunflachen. Aul3erdem wurde von der in Hamburg llickig verbreiteten Bachstelze
ein Brutrevier in einer Saulenpappel am Nordrand des Untersuchungsgebietes festgestellt. Die Art
nutzt auch die Flachen des Betriebshofs zur Nahrungssuche.

Aus der Gruppe der Bodenbriter besitzt der Zilpzalp ein Brutrevier nordwestlich des Plangebietes.
Das Rotkehlchen ist mit zwei Brutrevieren im Wohnbegleitgriin des Plangebietes und einem Revier
westlich des Plangebietes vertreten.

Als Gastvogel wurden neben Brutvogeln aus der Umgebung auch mehrfach Lach-, Sturm- und Sil-
berméwen bei Uberfliigen sowie bei der Rast und Nahrungssuche beobachtet. Das Untersuchungs-
gebiet besitzt fir diese Arten aber keine besondere Bedeutung.

Abbildung 3 und Tabelle 3 geben einen Uberblick tiber die im Untersuchungsgebiet und seiner Um-
gebung nachgewiesenen Brutvogelarten.
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Abbildung 3: Ergebnisse der Brutvogelerfassung
[Kartengrundlage: ALKIS (FHH 2018)]
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Tabelle 3: Nachgewiesene Brutvogelarten

Rote Liste Brutreviere

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name HH D Betrof- | angren-
fener zend
Bereich

Amsel Turdus merula - - 5
Blaumeise Parus caeruleus - - 1
Bachstelze Motacilla alba - - 1 -
Elster Pica pica - - - 2
Gimpel Pyrrhula pyrrhula - - - 1
Grunfink Carduelis chloris - - - 1
Heckenbraunelle Prunella modularis - - 1 -
Kohlmeise Parus major - - 2 3
Mauersegler Apus apus - - - 7
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - - 1 2
Rabenkrahe Corvus corone - - - 2
Ringeltaube Columba palumbus - - 1 2
Rotkehichen Erithacus rubecula - - - 3
Sturmmowe Larus canus - s 1 1
StralBentaube Columba livia domestica - - 8 2
Zaunkonig Troglodytes troglodytes - - - 2
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - - 1

Fett gedruckt:  Arten, die auf den Roten Listen Hamburgs/Deutschlands (MiTscHKE 2006, GRUNEBERG et al.2015)

gefihrt sind oder in Hamburg liickig verbreitet sind

5.2 Bewertung der Brutvogelfauna

Das Untersuchungsgebiet selbst weist eine sehr artenarme Brutvogelgemeinschaft aus stérungsto-
leranten Arten auf, wie sie fur innerstadtische verdichtete Siedlungsflachen typisch ist. Fur Brutvogel
wertvolle Bereiche sind die nordlichen Randbereiche des Untersuchungsgebietes zwischen der
Wohnbebauung an der Weidestral3e 25-35 und dem PKW-Stellplatz des Betriebshofes. Hier ist eine
héhere Brutvogeldichte zu finden, au3erdem finden sich hier Brutplatze von Bachstelze und Mauer-
segler.

Eine Besonderheit stellen auch die Brutreviere der Sturmmowe auf Flachdachern dar. Die Art
scheint solche sekundéren Bruthabitate in Hamburg zunehmend zu besiedeln.

Die Freiflachen der umgebenden Bebauung weisen nur eine geringe Anzahl von Brutrevieren haufi-
ger Arten und somit keine besondere Bedeutung als Brutvogellebensraum auf.

Die Ubrigen Flachen des Untersuchungsgebietes mit dem Busbetriebshof und der angrenzenden
Gewerbebebauung sind ohne besondere Bedeutung als Brutrevier. Insbesondere die Flachen des
Betriebshofs erfillen aber eine Funktion als Nahrungsgebiet unter anderem fiir Bachstelze, Mauer-
segler und Méwen.
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6 ERGEBNISSE DER FLEDERMAUSERFASSUNG

6.1 Beschreibung der Fledermausfauna

Bei der Untersuchung des Gehdlz- und Gebaudebestands wurden keine Hinweise auf Fledermaus-
quartiere gefunden. Die als Quartier geeigneten Baumhdohlen und Geb&audehohlraume sind in Abbil-
dung 2 dargestellt.

Im Rahmen der Detektorbegehungen wurden im Untersuchungsgebiet vier Arten nachgewiesen. Die
Beobachtungen sind in Abbildung 4 rdumlich dargestellt.

Die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) ist in ganz Hamburg verbreitet und sehr haufig.
Quartiernachweise gibt es aus dem gesamten Stadtgebiet. Die Art kommt in halboffenem Gelande
sowie in Garten und Parks vor und bewohnt Geb&udenischen aller Art, Dachbdden und auch
Baumhdghlen. Die Art jagt meist strukturnah, z.B. an Gehdlzen, Gewassern oder Stral3enlaternen.

Im Untersuchungsgebiet war die Zwergfledermaus mit 45 Kontakten die am haufigsten nachgewie-
sene Art. Wahrend sie im Mai nur mit zwei Rufkontakten und im Juni gar nicht nachgewiesen wurde,
konnte sie in den Monaten Juli bis September durchgehend mit wenigen Kontakten erfasst werden.
Im August wurden am Kloster zwei ausfliegende Individuen beobachtet werden. Wenige Meter siid-
lich davon wurden im Juli zweimal Sozialrufe eines Einzeltiers erfasst. Zur Balzzeit im Spatsommer
wurden aber keine Balzrufe festgestellt. Auch konnte in diesem Bereich an drei Beobachtungstermi-
nen ein jagendes Einzeltier erfasst werden. Als Jagdgebiet wurde aul3erdem von Juli bis September
der Bereich um das Hochhaus Weidestral3e 15 und der Gehdlzbestand auf der 6stlich angrenzen-
den Brache von vermutlich demselben Einzeltier genutzt. Im tbrigen Gebiet wurde die Art nicht
festgestellt. Der Norden des Untersuchungsgebiets ist flir ein bis zwei Tiere als Quartiersstandort
und Jagdgebiet von Bedeutung. Auch eine Uberwinterung von Einzeltieren ist im Umfeld des Klos-
ters nicht auszuschlieen. Wochenstuben bzw. individuenreiche Winter- oder Zwischenquartiere
sind aber nicht vorhanden. Auch auf Balz- oder Paarungsquartiere gab es keine Hinweise.

Auch die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) gehort zu den im Hamburger Stadtgebiet haufig
registrierten Arten. Die Uberwiegende Zahl der Funde wird jahrlich zur Migrationszeit im Herbst fest-
gestellt. Deutlich weniger Einzeltiere tbersommern auch. Als baumbewohnende Art wird die Rau-
hautfledermaus vorwiegend in Waldern angetroffen, nutzt aber auch Parklandschaften und Gewéas-
ser als Jagdhabitat. Zur Migrationszeit bezieht sie auch im Hamburger Stadtgebiet stationare Balz-
oder Paarungsquartiere, die in Baumhohlen oder an Gebauden liegen kénnen. Nischen, z.B. in Ge-
bauden, an Holzverschalungen oder in aufgeschichteten Holzstapeln, kdnnen teilweise zur
Uberdauerung der kalten Jahreszeit genutzt werden.

Im Untersuchungsgebiet wurden die Art nur viermal beobachtet, je einmal im Juli und August und
zweimal im September. Dabei handelte es sich immer um durchfliegende Einzeltiere. Jagdflige
wurden nicht erfasst. Auch ergaben sich keine Hinweise auf Quartiere. Das Untersuchungsgebiet ist
fur die Art ohne besondere Bedeutung.

Die Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus) ist in Hamburg maRig haufig. Sie besiedelt sowohl
den geschlossenen Siedlungsraum als auch die Stadtrandbereiche. Sowohl Wochenstuben als auch
einzeln lebende Mannchen finden sich in Spalten und Hohlrdumen in und an Gebauden. Die Art gilt
als sehr ortstreu. Die Jagdgebiete der Breitfligelfledermaus liegen tberwiegend in offener oder
halboffener Landschaft. Im Siedlungsbereich ist die Art nicht selten in der Néhe von Stral3enlaternen
anzutreffen. Jagd- und Streckenfllige erfolgen oft regelmaRig geradlinig entlang festgelegter Stre-
cken (Flugstraf3en). Diese befinden sich auch oft im StralRenraum.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Art lediglich mit vier Rufkontakten im August nachgewiesen. Da-
bei handelte es sich meist um kurze Beobachtungen durchfliegender Einzeltiere. Nur im Siden des
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Plangebiets an der Berthastral3e konnte eine kurze Jagdsequenz erfasst werden. Hinweise auf
Quartiere ergaben sich nicht. Das Gebiet ist fur die Art ohne besondere Bedeutung.

Der GrolRe Abendsegler (Nyctalus noctula) bewohnt Wéalder, waldartige Parks und baumreiche
Siedlungsgebiete. Dort nutzt er Baumhohlen oder Fledermauskéasten, aber zum Teil auch Gebaude
als Quartier. Als Winterquartier werden neben Gebauden auch oft dickwandige Baumhdohlen sehr
grolRer Baume aufgesucht. Zur Zugzeit ist die Art bisweilen in grof3er Anzahl Gber der Stadt zu be-
obachten. Dann werden auch Zwischenquartiere besetzt, die gerne an hoheren Gebauden liegen.
Die Art besitzt grof3e Aktionsrdume, so sind die Jagdgebiete oft 10 km und mehr von den Quartieren
entfernt. Flug- und Jagdbewegungen erfolgen in der Regel im freien Luftraum und meist in groRerer
Hohe. Die Art ist im ganzen Stadtgebiet Uberfliegend anzutreffen und mafig haufig.

Im Untersuchungsgebiet wurden im Juli zwei und im September ein Rufkontakt eines tberfliegen-
den Individuums erfasst. Wochenstuben und Winterquartiere sind auszuschliel3en. Hinweise auf
Tagesverstecke oder andere Quartiervorkommen wurden nicht gefunden. Das Gebiet ist fir die Art
als Jagdgebiet und Flugstral3e ohne Bedeutung.

Tabelle 4 gibt eine Ubersicht (iber die im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten.

Tabelle 4: Nachgewiesene Fledermausarten

wissenschaftlicher Rote Liste* | Art des Vor-
Name N K .
ame HH D ommens
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * D SW),F,J
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii \% D F
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus 3 G F.J
GroRRer Abendsegler | Nyctalus noctula 3 V F

*RL-Status: 3 = geféhrdet , V = Vorwarnliste der Roten Liste, D = Datenlage unzureichend, G = Gefahrdung unbe-
kannten Ausmalies, * = ungefahrdet
** S = Sommer- oder Zwischenquartier, (W) = mégliches Winterquartier, J = Jagdgebiet, F = Flugkorridor

6.2 Bewertung der Fledermausfauna

Das Untersuchungsgebiet besitzt mit seiner geringen Artenzahl und der extrem niedrigen Anzahl
von Beobachtungen nur eine geringe Bedeutung als Fledermauslebensraum. Von Bedeutung sind
der Bereich um das Kloster im Nordwesten als Quartierstandort und Jagdgebiet der Zwergfleder-
maus sowie der Bereich um das Hochhaus WeidestrafRe 15 und die dstlich daran anschlielRende
Brachflache als Jagdgebiet dieser Art.
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Abbildung 4: Ergebnisse der Fledermauserfassung
[Kartengrundlage: ALKIS (FHH 2017)]
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7 POTENZIALANALYSE

7.1 Saugetiere

Fur die Artengruppe liegen fur Hamburg Verbreitungsangaben und eine Rote Liste aus dem Atlas
der Saugetiere Hamburgs (SCHAFERS et al. 2016) vor.

Von den 54 in Hamburg etablierten Saugetierarten sind 17 Arten, darunter 14 Fledermausarten, im
Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt.

Hinzu kommen die auf der Roten Liste Hamburgs nicht als heimisch gefuihrten Arten Wolf (Canis
lupus) und Schweinswal (Phocoaena phocoaena). Von weiteren, im Atlas der Saugetiere als Gaste
gefuhrten Arten liegen lediglich extrem seltene, meist schon sehr lang zurickliegende Einzelbe-
obachtungen vor. Daher werden sie im Folgenden nicht weiter betrachtet.

Fur die Artengruppe der Flederm&use wurde eine gesonderte Kartierung durchgefihrt (Kap. 6).

Die osteuropdisch verbreitete Haselmaus (Muscardinus avellanarius) erreicht in Hamburg die
Nordwestgrenze ihrer Verbreitung. Die Art kommt in Waldern aller Art vor, bisweilen auch in Knicks,
Geblischen und Brachen, soweit diese in der Nahe groRerer Walder liegen. In Hamburg wurde sie
in den letzten Jahrzehnten nur im Osten und Sidosten festgestellt, sie wird in der Roten Liste als
LStark gefahrdet” gefuihrt. Aus dem innerstadtischen Bereich sind keine neueren Nachweise be-
kannt. Ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist aufgrund der Habitatausstattung auszuschlie-
Ren.

Vom streng geschiitzten und in der Roten Liste als gefahrdet gefiihrten Fischotter (Lutra lutra) lie-
gen in Hamburg Nachweise von der Alster, von der Ammersbek und dem Oberlauf der Wandse so-
wie aus Harburg und aus dem Elbetal vor. Der Schwerpunkt der Nachweise liegt in den Vier- und
Marschlanden und im Bereich der Oberalster und Ammersbek. Kinftig ist eine Einwanderung in die
Stadt insbesondere Uber die Alster und ihre Nebenfliisse zu erwarten. Die Art bendtigt weitgehend
unzerschnittene, strukturreiche und ungestorte FlieRgewdasserlandschaften als Lebensraum. Ver-
gleichbare Strukturen sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Vorkommen sind daher nicht
zu erwarten.

Der in Hamburg stark gefahrdete Biber (Castor fiber) wandert seit 1999 wieder in Hamburg ein. Er
wird schwerpunktmafig im Bereich der Vier- und Marschlanden beobachtet, wo 2016 erstmals auch
eine Reproduktion nachgewiesen wurde. Daneben gibt es auch Beobachtungen aus dem Hafenge-
biet und dem Siderelberaum. Das Untersuchungsgebiet befindet sich au3erhalb des bekannten
Verbreitungsgebietes und besitzt flr die Art keine geeigneten Habitatstrukturen. Vorkommen sind
daher auszuschlief3en.

Aus der Gruppe der nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrten, besonders oder streng ge-
schitzten Saugetierarten wurden im Laufe der Gelandearbeiten Vorkommen von Eichhérnchen,
Braunbrustigel und Gelbhalsmaus nachgewiesen. Dariiber hinaus sind Vorkommen von Maulwurf
sowie weiteren Arten aus der Gruppe der Spitzmause und Mause im Untersuchungsgebiet moglich.

7.2 Amphibien

Fur die Artengruppe liegen fir Hamburg Verbreitungsangaben und eine Rote Liste im Artenhilfs-
programm (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004) vor.

13 Vertreter dieser Gruppe sind als Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie streng geschutzt.
Neun dieser Arten kommen in Hamburg autochthon vor. Die Rotbauchunke (Bombina bombina)
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und die Wechselkréte (Bufo viridis) sind in Hamburg allerdings ausgestorben. Im Untersuchungs-
gebiet sind Vorkommen der Arten auszuschliel3en.

Auch fir die Ubrigen sieben in Hamburg heimischen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, na-
mentlich Moorfrosch (Rana arvalis), Springfrosch (Rana dalmatina), Kleiner Wasserfrosch (Ra-
na lessonae), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), Kreuzkrote (Bufo calamita), Laubfrosch (Hyla
arborea) und Kammmolch (Triturus cristatus) sind Vorkommen im Untersuchungsgebiet aufgrund
fehlender Laichgewdasser und geeigneter Landlebensraume sowie wegen der isolierten innerstadti-
schen Lage auszuschlief3en.

Auch fir die nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrten, besonders oder streng geschiitzten
Ampbhibienarten sind keine Vorkommen im Untersuchungsgebiet zu erwarten.

7.3 Reptilien

Fur die Artengruppe liegen fir Hamburg Verbreitungsangaben und eine Rote Liste im Artenhilfspro-
gramm vor (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004, HAMANN & MOLLER 2009).

Von den acht im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten sind drei in Hamburg heimisch.
Davon gilt die Européische Sumpfschildkrote (Emys orbicularis) als ausgestorben. Von der in der
Roten Liste Hamburgs als verschollen gefiihrten Schlingnatter (Coronella austriaca) sind jiingere
Nachweise nur aus der Harburger Geest bekannt. Vorkommen beider Arten sind daher auszu-
schlief3en.

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) besiedelt sandige, thermisch begunstigte Trockenbiotope aller
Art. Sie kommt u.a. in kleinen Populationen im Nordosten Hamburgs vor. Im Untersuchungsgebiet
sind Vorkommen aufgrund der isolierten Lage und des Fehlens von Offenbodenbereichen mit
grabbarem Substrat nicht zu erwarten.

Aus der Gruppe der nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrten, besonders oder streng ge-
schitzten Arten sind aufgrund der isolierten Lage und der intensiven Stérungen ebenfalls keine Vor-
kommen zu erwarten.

7.4 Fische und Rundmaéauler

Fur Fische und Rundméuler liegen ein Verbreitungsatlas und eine Rote Liste vor (THIEL & THIEL
2015).

Mit dem in Hamburg ausgestorbenen, friher an der Elbe heimischen Européischen Stoér
(Acipenser sturio), dem nicht heimischen Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni) und dem in
seiner Verbreitung auf die Tideelbe beschrankten Nordseeschnépel (Coregonus oxyrinchus) sind
drei Fischarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzt. Vorkommen dieser Arten sind
im Untersuchungsgebiet auszuschlieRen.

Auch aus der Gruppe der nicht IV der FFH-Richtlinie gefuhrten, besonders oder streng geschiitzten
Arten sind Vorkommen auszuschlief3en.

7.5 Libellen

Fur Libellen liegen fur Hamburg Verbreitungsangaben (GLITz et al. 1989) und eine Rote Liste
(ROBBELEN 2007b) vor.

Unter den Schutz von Anhang IV der FFH-Richtlinie fallen acht Arten, von denen aktuell vier in
Hamburg regelméaRig vorkommen. Es handelt sich dabei um die Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia
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pectoralis), die Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis), die Asiatische Keiljungfer
(Gomphus flavipes) und die Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis). Die ebenfalls in Anhang 1V der
FFH-Richtlinie gefiihrten Arten Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons) und die Griine Keil-
jungfer (Ophiogomphus cecilia) kommen in Hamburg nur als Dispersalarten vor, also als Arten,
deren Reproduktionsgebiete auf3erhalb Hamburgs liegen, die aber mitunter einwandern, ohne hei-
misch zu werden.

Vorkommen aller genannten Arten sind im Untersuchungsgebiet mangels geeigneter Fortpflan-
zungsgewasser und aufgrund der isolierten Lage auszuschliel3en.

Auch aus der Gruppe der nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie geflihrten, besonders oder streng
geschitzten Arten sind keine bodenstandigen Vorkommen zu erwarten.

7.6 Kéafer

Fur die Artengruppe liegen in Hamburg weder eine Rote Liste noch ein Artenhilfsprogramm vor. Die
Potenzialanalyse basiert daher auf Angaben des Artenkatasters sowie des VEREINS ZUR NATURWIS-
SENSCHAFTLICHEN HEIMATFORSCHUNG zU HAMBURG (online 2017), aus GURLICH et al. (1995) und aus
HORREN & TOLKIEN (2016). Weitere Angaben zu Verbreitung und Habitatpraferenzen der Arten
stammen aus ZAHRADNIK (1985), WACHMANN et al. (1995) und MULLER-MOTZFELD (2004).

Anhang IV der FFH-Richtlinie fihrt neun in Deutschland heimische Kéaferarten. Von den Bockkéfer-
arten Alpenbock (Rosalia alpina) und Heldbock (Cerambyx cerdo) sowie von dem Goldstreifigen
Prachtkéfer (Bupestris splendens), dem Vierzahnigen Mistkafer (Bolbelasmus unicornis) und dem
Rothalsigen Dusterkafer (Phryganophilus ruficollis) sind Vorkommen aus dem Hamburger Raum
nicht bekannt. Vom zu den Schwimmkafern gehérenden Arten Breitrand (Dytiscus latissimus) sind
aus Hamburg seit den 1960er Jahren keine Nachweise mehr erfolgt. Die n&chsten bekannten Vor-
kommen des ebenfalls an Gewasser gebundenen Schmalbindigen Breitfliigeltauchkafers
(Graphoderus hilineatus) stammen aus dem Elbetal am stidostlichen Hamburger Stadtrand.

Vorkommen der genannten Arten im Untersuchungsgebiet sind daher nicht zu erwarten.

Der in Hamburg sehr seltene Eremit (Osmoderma eremita) bewohnt alte Laubbaume, vor allem
Eichen, Buchen, Linden, Weiden und Obstbaume, sofern diese besonnte Bereiche mit Hohlen und
darin liegenden Mulmkérpern aufweisen. Nachweise gibt es u.a. aus dem Jenischpark, von der
Oberalster und aus Bergedorf. Im Untersuchungsgebiet sind keine besonders exponierten alten
Baume mit groRen Hohlungen vorhanden. Hinweise auf gréRere Mulmkorper oder Kaferspuren wur-
den ebenfalls nicht gefunden. Vorkommen der Art sind somit nicht zu erwarten.

Der Scharlachkéfer (Cucujus cinnaberinus) ist urspriinglich eine in Mittel- und Nordeuropa verbrei-
tete Art. Bestandsriickgange fuhrten dazu, dass sich die letzten Vorkommen in Deutschland auf
Sudbayern beschrankten und die Art in der Roten Liste Deutschlands als vom Aussterben bedroht
eingestuft wurde. In den letzten 15 Jahren kam es jedoch zu einer Wiederausbreitung. So wurde der
Scharlachkéafer u.a. in Mecklenburg-Vorpommern nachgewiesen. 2016 gelang in Hamburg ein
Nachweis in Kaltehofe (HORREN & TOLKIEHN 2016). Die Art lebt vor allem an Laubbaumen, bevor-
zugt an Pappeln, aber auch an Ahorn, Eiche, Buche, Linde, Ulme, Ess-Kastanie und Weide. Die
Larve lebt bevorzugt unter durchfeuchteter, aber nicht zu nasser morscher Rinde an sonnenexpo-
nierten toten Asten, Stammen oder Stiimpfen stehender oder umgestiirzter Baume. Als bevorzugter
Lebensraum werden zusammenhangende, extensiv genutzte, totholzreiche Wélder, wie sie vor al-
lem in den Auen und Bergregionen zu finden sind, genannt.

Im Untersuchungsgebiet sind keine totholzreichen Geholze vorhanden. Aufgrund der isolierten Lage
und der Habitatanspriiche der Art sind Vorkommen daher nicht zu erwarten.
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Aus der Gruppe der nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrten, besonders oder streng ge-
schitzten Arten sind Vorkommen von Vertretern der Familie der Bock- und Laufk&fer maglich.

7.7 Schmetterlinge

Fur Schmetterlinge liegen fur Hamburg Verbreitungsangaben und Rote Listen vor (STUBINGER 1983,
STUBINGER 1989%, ROBBELEN 2007a).

Der Anhang IV der FFH-Richtlinie umfasst 17 in Deutschland heimische Schmetterlingsarten. Sie
sind samtlich in den Roten Liste Hamburgs als ausgestorben gefiihrt oder haben keine natirliche
Verbreitung im Stadtgebiet. Eine mdgliche Betroffenheit dieser Arten ist durch das Vorhaben somit
nicht zu erwarten. Die einzige Ausnahme bildet der Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proser-
pina). Die Art besiedelt gern Bachufer, feuchte Brachflachen und Abbauflachen. Der Nachtkerzen-
schwarmer benotigt Futterpflanzen aus der Familie der Nachtkerzengewachse, wobei
Weidenrdschenarten (Epilobium spec.) bevorzugt werden. Von dem sehr mobilen Falter, der nach
Norden bis nach Schleswig-Holstein nachgewiesen ist, kbnnen reproduzierende Vorkommen an
Bestanden der Futterpflanzen tberall schnell begriindet werden. Seltener und in Hamburg bisher
nicht nachgewiesen sind dagegen ortsgebundene, dauerhafte Populationen. Aufgrund seiner Mobili-
tat und derzeitigen Ausbreitungstendenz nach Norden gilt seine Einstufung in Anhang IV der FFH-
Richtlinie als problematisch (PETERSEN et al.2003).

Die als Raupenfutterpflanzen genutzte Gemeine Nachtkerze (Oenothera biennis) oder
Weidenrdschenarten (Epilobium spec.) wurden bei der Ortsbegehung nur mit Einzelexemplaren
festgestellt. Fir den Aufbau einer Population erforderliche grof3ere Vorkommen von Futterpflanzen
sind im Gebiet jedoch nicht vorhanden. Bodenstandige Vorkommen der Art sind im Untersuchungs-
gebiet daher nicht zu erwarten.

Auch aus der Gruppe der nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrten, besonders oder streng
geschiitzten Arten sind mangels geeigneter Habitatstrukturen keine bodenstandigen Vorkommen zu
erwarten.

7.8 Mollusken

Fur Mollusken liegen fir Hamburg Verbreitungsangaben und Rote Listen vor (DEMBINSKI et al. 1997,
GLOER et al. 2010).

Von den drei in Anhang IV der FFH-Richtlinie genannten Arten ist die Gebédnderte Kahnschnecke
(Theodoxus transversalis) in Hamburg nicht natirlich verbreitet. Die Gemeine Flussmuschel (Unio
crassus) ist an schnell flieBende, sauerstoffreiche Gewasser gebunden, allerdings wird diese Art in
der aktuellen Roten Liste als ausgestorben gefiihrt. Vorkommen sind nicht zu erwarten.

Fur die Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus), einer Bewohnerin klarer und sonnenexponier-
ter Gewasser und Graben mit Uppiger Wasservegetation, sind Vorkommen aus dem Bergedorfer
Raum mit Schwerpunkt in den Vier- und Marschlanden, aus dem an die Stderelbmarsch angren-
zenden Moorgurtel, von der Alster und aus dem Bezirk Wandsbek bekannt. Im Untersuchungsgebiet
ist die Art mangels Gewassern auszuschlieRen.

Aus der Gruppe der nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrten, besonders oder streng ge-
schitzten Arten sind Vorkommen der Weinbergschnecke nicht auszuschliel3en.

! Die Rote Liste von ROBBELEN (2007a), mit der die Arbeit von STUBINGER (1989) tiberarbeitet wurde, enthalt
keine Angaben zu Nachtfaltern, weswegen fiir diese Artengruppe noch die alte Rote Liste verwendet wurde.
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7.9 Weitere Artengruppen

Folgende Artengruppen enthalten nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrte, besonders oder
streng geschutzte Arten.

Aus der Artengruppe der Hautfligler sind im Gebiet Vorkommen von Bienen und Hummeln
(Apoidea) sowie der Hornisse (Vespa crabro) und Waldameisen (Formica spec.) insbesondere im
GroRRbaumbestand der Gartengrundstticke méglich.

Aus der Gruppe der Heuschrecken sind lediglich aktuelle Nachweise der Blaufliigeligen
Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) in Hamburg bekannt, die vor allem aus den Gebieten
Fischbeker Heide, Boberger Dine und dem stdlichen Harburg stammen. Vorkommen der warme-
liebenden Art sind im Untersuchungsgebiet aufgrund der isolierten Lage und fehlender fiir die Art
geeigneter Habitatstrukturen nicht zu erwarten.

Auch Vorkommen in der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) aufgefiihrter, besonders oder
streng geschutzter Arten der Netzfliigler, Spinnen, Krebse, Nesseltiere, Schwamme und Sta-
chelhauter sind nicht zu erwarten.

7.10 Pflanzen

Fur Farn- und Blutenpflanzen sowie fur Moose liegen fur Hamburg Verbreitungsangaben aus dem
Artenkataster und aus der Roten Liste von POPPENDIECK et al. (2010) vor. Von den in Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgefiihrten GefaRpflanzenarten kommt nur der Schierlings-Wasserfenchel
(Oenanthe conioides) in Hamburg vor. Im Untersuchungsgebiet ist die an der Tide-Elbe endemische
Art auszuschlief3en.

Aus der Gruppe der nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrten, besonders oder streng ge-
schitzten Arten sind keine autochthonen Vorkommen im Untersuchungsgebiet zu erwarten. Bei der
Ortsbegehung wurden auch keine besonders oder streng geschiitzten Arten im Untersuchungsge-
biet festgestellt.

7.11 Ubersicht zu Vorkommen besonders oder streng geschitzter Arten

In Tabelle 5 sind die im Planungsgebiet potenziell vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und die européischen Vogelarten zusammengefasst dargestellt.

Tabelle 5: Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und européische Vogelarten

Artengruppe Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
Vogel Bachstelze Motacilla alba

Mauersegler Apus apus

Sturmmoéwe Larus canus

16 weitere im Innenstadtgebiet Hamburgs verbreitet vorkommende,
ungeféahrdete Arten

Saugetiere Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus
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Besonders geschitzte Arten mit moéglichen Vorkommen im Plangebiet, die nicht in der EU-
Vogelschutzrichtlinie oder in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt sind, sind in Tabelle 6 aufgefihrt.

Tabelle 6: Besonders geschutzte Arten (nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie geftihrt)

Artengruppe Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Saugetiere Braunbrustigel Erinaceus europaeus
Eichhdrnchen Sciurus vulgaris
Européischer Maulwurf Talpa europaea
Unterfam. Altweltm&use Murinae
Familie Spitzméause Soricidae

Kafer Familie Bockkafer Cerambycidae
Familie Laufkéafer Carabidae

Mollusken Weinbergschnecke Helix pomatia

Hautflugler Hornisse Vespa crabro
Gattung Waldameisen Formica spec.
Fam. Bienen und Hummeln Apoidae

Fur diese Arten gelten die artenschutzrechtlichen Verbote nach § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht. Ihre
Belange sind aber im Planverfahren zu bertcksichtigen. Dafur werden folgende MalRnahmen emp-
fohlen:

» Rodungen und Vegetationsraumungsarbeiten zum Schutz von Eichhérnchen und Igel bei
milder Witterung im Oktober

= Bepflanzen der geplanten Freiflachen mit Baumen und geschlossenen Strauchpflanzungen
heimischer Arten

= Anlage besonnter Staudensidume in Rand- und Ubergangsbereichen
= Begrinen von Dachflachen und Fassaden

= Beschrankung der AuBenbeleuchtung auf ein Minimum unter Vermeidung direkter Beleuch-
tung von Gehdlzen und Dachbereichen

=  Verwendung von Leuchtmitteln ohne UV-Anteil mit einem geringen Farbspektrum um
590 nm fir die AuRenbeleuchtung
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8 BETROFFENHEITSANALYSE

Die Planung sieht die Bebauung des Busbetriebshofes sowie der ndrdlich angrenzenden Garagen-
flachen vor. Auch sollen die planrechtlichen Voraussetzungen fir einen Abriss und eine Neugestal-
tung weiterer Teile des Plangebietes geschaffen werden.

Abbildung 5 zeigt den Stand der stadtebaulichen Planung.

Weidestrae

BerthastraBle

Abbildung 5: Lageplan BA 01 + BA 02 Zwischenentwicklung, Vorabzug, Stand 06.12.2017

(FLORIAN KRIEGER ARCHITEKTUR UND STADTEBAU GMBH 2017)

Auf diesen Flachen kommt es voraussichtlich zu folgenden Beeintréchtigungen von europdaischen
Vogelarten und Arten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefthrt sind:

Zerstorung von Brutrevieren von Stral3entaube und Sturmmowe durch Gebaudeabriss

Zerstorung von Brutrevieren von Bachstelze, Amsel, Blaumeise, Heckenbraunelle, Kohlmei-
se, Monchsgrasmiicke und Ringeltaube sowie eines Jagdgebiets der Zwergfledermaus
durch Geholzrodung und Vegetationsraumung

Nicht unmittelbar von der Planung betroffen sind

der Bereich von St. Sophienkirche, Sophienschule und Johannis-Kloster im Nordwesten des
Plangebietes
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= die 6stlich daran angrenzende Zeilenbebauung an der Weidestral3e bis zur Zufahrt zum Bus-
Betriebshof im Norden des Plangebietes

= die Zeilenbebauung an der BerthastralRe im Stiden des Plangebietes

= die Gewerbebebauung der Hamburger Straf3e 181 im Sudosten des Plangebietes

Auf diesen Flachen sind keine baulichen Veranderungen vorgesehen, daher ist nicht mit Gber das
heutige Mal3 hinaus gehenden Beeintrachtigungen zu rechnen.

Mit der Planung geht eine Entsiegelung von Gewerbe- und Betriebsflachen einher. Da die Flachen
nicht vollstandig Uberbaut werden, ist davon auszugehen, dass sich der Grinanteil des Plangebie-
tes erhéht und sich damit auch das Nahrungsangebot fur Vogel, Flederm&use und wirbellose Tiere
langfristig verbessert.
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9 PRUFUNG ARTENSCHUTZRECHTLICHER VERBOTSTATBESTANDE

9.1 Artengruppe Vogel

a) Totung oder Verletzung von Individuen

Das artenschutzrechtliche Verbot der Totung oder Verletzung von Individuen nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG besteht insbesondere in der Brut- und Aufzuchtzeit fir nicht fligge Jungvogel oder Gele-
ge von Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Mdnchsgrasmiuicke, Ringeltau-
be, StralRentaube sowie von der in Hamburg nur liickig verbreiteten Sturmméwe. Um die Gefahr
der T6tung oder Verletzung von Vdgeln zu vermeiden, sind Rodungs- und Vegetationsr&umungsar-
beiten sowie Gebdudeabrissarbeiten aufRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten im Winterhalbjahr in-
nerhalb der zulassigen Fall- und Schnittzeit (01.10. — 28.02.) durchzufiihren. Ist ein Gebaudeabriss
im Sommerhalbjahr unvermeidlich, so ist eine Ansiedlung von Brutvégeln durch VergrAmung oder
Abwehrmalinahmen, wie das Spannen von Netzen vor der Brutzeit insbesondere auf den Flachda-
chern zu vermeiden und der Gebaudebestand vor Abriss auf aktuelle Brutvorkommen zu Uberpri-
fen.

Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird unter der Voraussetzung, dass die
genannten Auflagen umgesetzt werden, nicht verwirklicht.

b) Erhebliche Stérung

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die sich auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population der Arten auswirken, sind fir die im Untersuchungsgebiet und seiner
unmittelbaren Umgebung vorkommenden, stérungstoleranten, in Tabelle 3 aufgeflihrten Arten nicht
Zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird daher nicht verwirklicht.

c) Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Eine Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist fur die Arten Elster, Grunfink, Gimpel, Rotkehlchen, Rabenkréhe, Zaunkénig und Zilp-
zalp sowie den in Hamburg liickig verbreiteten Mauersegler auszuschlie3en, da ihre Brutreviere
durch die Planung nicht berthrt werden. Auch werden durch die Planung keine fur den Fortpflan-
zungserfolg essentiellen Nahrungsflachen zerstort. Das gilt auch fir den Mauersegler, dessen Akti-
onsradius bei der Nahrungssuche weit Uber das Plangebiet hinaus reicht. Eine direkte oder indirekte
Zerstorung der Lebensstatten ist daher nicht zu erwarten.

Fur Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Ringeltaube,
Stral3entaube und Sturmmadwe, deren Brutplatze sich im von der Planung betroffenen Bereich be-
finden, ist eine Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht auszu-
schlielRen. Daher ist fir diese Arten zu prifen, ob die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

d) Prifung nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG

Von den Arten Blaumeise, Heckenbraunelle, Kohlmeise, M6nchsgrasmiicke und Ringeltaube ist
jeweils ein Brutrevier von der Planung betroffen. Mehrere Reviere sind von den Arten Amsel (5 Brut-
reviere), Kohlmeise (2 Brutreviere) und StralRentaube (8 Brutreviere) betroffen. Bei allen Arten han-
delt es sich um im Hamburger Stadtgebiet flachenhaft verbreitete Arten. Es ist davon auszugehen,
dass sie kleinraumig in gleich- oder hdherwertige Habitate der Umgebung ausweichen kdénnen, wie
es ohnehin von Brutsaison zu Brutsaison geschieht. Die 6kologische Funktion der Lebensstéatten
dieser Arten bleibt somit im rGumlichen Zusammenhang erhalten. Nach Umsetzung der Planung ist
aulRerdem mit einer sukzessiven Wieder- bzw. Neubesiedlung der umgestalteten Flachen zu rech-
nen.
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Auch die in Hamburg llckig verbreitete Sturmmoéwe findet auf Flachdachern in der Umgebung
gleichwertige Ausweichflachen. Da in Zukunft der Anteil begrinter Dachflachen weiter zunehmen
wird und bislang unbesiedelte Dacher von der Art als Brutplatz erschlossen werden, besteht fir sie
ohnehin ein wachsendes Angebot an gleich- oder héherwertigen Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Die in Hamburg liickig verbreitete Bachstelze findet in der Umgebung kaum gleichwertige freie
Bruthabitate. Um die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte der Art zu erhalten,
sind als vorgezogene Ausgleichsmalinahme vor der Rodung vorhandene Nistkasten umzusetzen.
AuRRerdem sind als vorgezogene Ausgleichsmalinahme insgesamt drei fir Nischenbriter geeignete
Nistkasten in 4-5 m Hohe und sid- oder ostexponierter Lage an Gebauden im Plangebiet oder ei-
nem Umkreis von 500 m anzubringen. Ein freier Anflug ist zu gewahrleisten, und die Kastenstandor-
te sind von direkter Beleuchtung frei zu halten. Als Kastenstandort ungeeignet ist der hell erleuchte-
te und larmreiche StralRenraum der Hamburger Stral3e.

9.2 Artengruppe Flederméause

a) Totung oder Verletzung von Individuen

Die Gefahr der T6tung oder Verletzung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG im Zuge der Realisie-
rung des Vorhabens besteht vor allem wahrend des Winterschlafs oder fir flugunfahige Jungtiere
zur Wochenstubenzeit. Im von der Planung betroffenen Bereich wurden keine Hinweise auf Quartie-
re von Fledermausen gefunden. Um die Tétung oder Verletzung von Individuen sicher zu verhin-
dern, sind die Gebaude aber unmittelbar vor Abriss auf aktuelle Fledermausvorkommen zu Uberpri-
fen.

Unter der Voraussetzung, dass die genannte Vermeidungsmafnahme umgesetzt wird, wird der
Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht verwirklicht.

b) Erhebliche Stérung

Ein Verstol3 gegen das Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt vor, wenn die Sto-
rung erheblich ist, d.h. wenn sich durch sie der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert. Erhebliche Stérungen kénnen insbesondere wahrend der Wochenstubenzeit von Mai
bis Juli auftreten, wenn durch sie die Reproduktion der Population unterbrochen wird. Au3erdem
kénnen Stérungen wahrend des Winterschlafs zum Tod von Individuen und somit zum Schrumpfen
der Population fiihren. Als Stérungsfaktoren kommen Larm, Licht und Erschitterungen/Vibrationen
in Betracht. Im von der Planung betroffenen Bereich sind keine Quartiere vorhanden. Auch stellt das
betroffene Jagdgebiet der Zwergfledermaus im Umfeld der Weidestraf3e 15 kein fir die lokale Popu-
lation essenzielles Jagdgebiet dar. Die Art besucht diese Flache nur zeitweise und findet in der Um-
gebung gleich- oder hoherwertige Nahrungshabitate.

Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht verwirklicht.

c) Zerstorung oder Beschéadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Im von der Planung betroffenen Bereich sind keine Quartiere vorhanden. Auch stellt das betroffene
Jagdgebiet der Zwergfledermaus im Umfeld der Weidestral3e 15 kein essenzielles Jagdgebiet zur
Aufrechterhaltung der Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte dar. Bereits heute nutzt die Art
Flachen auRRerhalb des Untersuchungsgebietes zur Nahrungssuche.

Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird nicht verwirklicht.
Eine Prifung, ob die 6kologische Funktion der Ruhestatten gemar § 44 Abs. 5 BNatSchG im raum-

lichen Zusammenhang erhalten bleibt oder ob die Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen, ist nicht erforderlich.
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10 ZUSAMMENFASSUNG

Im Bezirk Hamburg-Nord sollen mit Aufstellung des Bebauungsplanes Barmbek Sid 02 die pla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen fir eine Geschosswohnungsbebauung und eine Neuordnung
der Gewerbebebauung geschaffen werden. Die Planung ist nur rechtsgultig und damit vollzugsfahig,
wenn der Verwirklichung keine dauerhaften und nicht ausrdumbaren artenschutzrechtlichen Hinder-
nisse entgegenstehen.

Das Plangebiet wird von neun Vogelarten als Brutrevier genutzt, darunter befinden sich auch die in
Hamburg llickig verbreiteten Arten Bachstelze, Mauersegler und Sturmmaowe.

AuBerdem wurden vier Fledermausarten nachgewiesen, von denen die Zwergfledermaus ein Quar-
tier und ein Jagdgebiet im Plangebiet besitzt. Fir die Gbrigen Arten ist das Gebiet ohne Bedeutung.

Daneben gibt es potenzielle Vorkommen nicht im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrter, beson-
ders geschitzter Arten aus den Gruppen der Saugetiere, Kafer, Hautfligler und Mollusken. Fir die-
se gelten die artenschutzrechtlichen Verbote nach § 44 Absatz 5 BNatSchG nicht, ihre Belange sind
aber generell im Planverfahren zu berticksichtigen.

Um die Gefahr der Totung oder Verletzung nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG von Vdgeln zu ver-
meiden, sind Rodungs- und Vegetationsraumungsarbeiten sowie Gebaudeabrissarbeiten auRerhalb
der Brut- und Aufzuchtzeiten in das Winterhalbjahr (01.10. — 28.02.) zu legen. AuRRerdem ist der Ge-
baudebestand unmittelbar vor Abriss auf aktuelle Fledermausvorkommen zu Uberprifen. Bei einem
sommerlichen Geb&audeabriss sind vor Beginn der Brutzeit Abwehr- und Vergramungsmafinahmen
durchzufiihren, und der Gebaudebestand ist vor Abriss auf aktuelle Brutvorkommen zu tberpriifen.

Um die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Vogeln nach § 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG zu erhalten, sind im Rodungsbestand vorhandene Nistkasten vor Beginn der Ro-
dungsarbeiten umzusetzen. AulRerdem sind insgesamt drei fiir Nischenbriter geeignete Nistkasten
an Gebauden im Plangebiet oder einem Umkreis von 500 m anzubringen.
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